EXCMA. DIPUTACION PROVINCIAL
GUADALAJARA

ACTA DE LA SESI()N ORDINARIA CELEBRADA POR EL PLENO DE
LA CORPORACION PROVINCIAL EL DIA 21 DE JULIO DE 2017

ASISTENTES
PRESIDENTE
D. José Manuel Latre Rebled.

VICEPRESIDENTES

D?, Ana Cristina Guarinos Lopez
D. Jesus Herranz Herndndez
D. José Angel Parra Minguez

DIPUTADOS

GRUPO POPULAR: D. Jaime Celada Lopez, D. Juan Pedro Sanchez Yebra, D. Lucas
Castillo Rodriguez, D, Francisco Javier Pérez del Saz, D. Alberto Dominguez Luis, D. Octavio
Contreras Esteban. D. Jests Parra Garcia, y D* Maria Lucia Enjuto Cardaba.

GRUPO PSOE: D. Julio Garcia Moreno, D* Sara Simén Alcorlo, D. Juan Manuel Moral
Calvete, D* Marfa Rosario Galén Pina, D. Ramiro Adridn Magro Sanz, D. Jesiis Alba Mansilla,
D* Ana Isabel Ferndndez Gaitdn y D. Eusebio Robles Gonzalez, D* M* Dolores Pérez Bravo,
D. Marco Antonic Campos Sanchis,

GRUPO AHORA GUADALAJARA: D. Francisco Riafic Campos y D* Maria Gallego
Ferndndez-Medina (incorporada a la sesion a las 10:07 horas).

DIPUTADA NO ADSCRITA; D? Yolanda Ramirez Juarez.

SECRETARIA GENERAL
?. Maria Isabel Rodriguez Alvaro

INTERVENTORA
D*, Rosario Iglesias Cabrera

En la ciudad de Guadalajara, siendo las diez horas y dos minutos, del dia veintiuno de
julio de dos mil diecisiete, en el salon de sesiones de esta Diputacion Provincial de
Guadalajara, se retine en sesién ordinaria, el Pleno de la Corporacién Provincial, bajo la
presidencia del Ilmo. Sr. Presidente de la Corporacién, D. José Manuel Latre Rebled con la
asistencia de fos Sres./as Diputados anteriormente citados, todos ellos asistidos de la Sra.
Secretaria General de la Corporacién, D* Maria Isabel Rodriguez Alvaro y presencia de la Sra.
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Interventora, D? Rosario Iglesias Cabrera, a fin de celebrar la sesion para la que fueron
debidamente convocados.

1.- APROBACION ACTA SESION CELEBRADA EL DIA 27 DE JUNIO DE 2017.

El Sr. Presidente pregunta a los Sres. Diputados si tienen que formular alguna
observacion al Acta que se trae para su aprobacion.

Sometido a votacion por la Presidencia, el Pleno de la Corporacidn por veinticuatro (24)
votos a favor de los Grupos Popular, Socialista, Ahora Guadalajara y Diputada no adscrita,
ningdn voto en contra y ninguna abstencion, acuerda:

Aprobar el acta de la sesidn ordinaria celebrada el dia 27 junio de 2017 tal y como ha
quedado redactada.

2.- DAR CUENTA CQMUNICACI()N GRUPO SOCIALISTA DE CAMBIO DE
REPRESENTANTE EN ORGANOS COLEGIADOS.

D* Ana Guarinos Lépez da cuenta de que como consecuencia de la renuncia de la
Diputada del Grupo Socialista Marfa Pilar Cuevas Henche, en el pasado Pleno de 27 de junio,
Marco Antonio Campos Sanchis tomd posesién como nuevo Diputado perteneciente a dicho
Grupo,

Y es por lo que D. Julio Garcia Moreno como portavoz del Grupo Socialista de la
Diputacién y en nombre del mismo, comunica:

Que este Grupo nombra a Marco Antonio Campos Sanchis como titular para la
Comigion Informativa de Promocion Econdmica, Empleo y Bienestar Social y para la Agencia
de Promocién Turistica.

El Pleno de la Corporacion queda enterado.

3.- EXPEDIENTE 13/17 DE SUPLEMENTO DE CREDITO Y CREDITO
EXTRAORDINARIO.

La Sra. Diputada Delegada de Economia y Hacienda da cuenta del expediente ntimero
13/2017 de Modificacién de Crédito, en la modalidad de de Suplemento de Crédito y Crédito
Extraordinario, por importe total de trescientos veinte mil euros (320.000,00 Euros), financiado
mediante bajas por anulacién de créditos de aplicaciones presupuestarias no comprometidas del
vigente Presupuesto General de 2017.

Vista la Memoria justificativa del mismo, asi como el informe de la Intervencion de
fecha 12 de julio de 2017, y considerando que el expediente estd ajustado a los requisitos
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exigidos por el articulo 177 del Real Decreto Legislativo 2/2004, de 5 de marzo, por el que se
aprueba el Texto Refundido de la Ley Reguladora de las Haciendas Locales, los articulos 35 a
38 del Real Decreto 500/1990, de 20 de abril, y a lo establecido en las Bases de Ejecucién del
Presupuesto General 2017.

Asimismo, considerando que el expediente consta de todos los requisitos para su
aprobacion por el Pleno de la Corporacién, y visto el dictamen favorable de la Comision
Informativa Especial de Cuentas, Hacienda, Economia y Régimen Interior de fecha 18 de julio
de 2017, se eleva propuesta al Pleno.

Interviene D Yolanda Ramirez (Diputada No_Adscrita): Visto que el informe de
intervencion es favorable votaré a favor.

Interviene D. Francisco Riaflo (Grupo Ahora Guadalajara): Un expediente de
suplemento de crédito y crédito extraordinario bastante variado y que esconde bajo la excusa de
un simple cambio de denominacién, pues una de las acostumbradas politicas del Partido
Popular en el gobierno.

En cuanto a los suplementos de crédito, nos alegra el suplemento de crédito para el
convenio con el Banco de Alimentos, no deja de escamarnos un poco los 15.000 € que con €l
Epigrafe de estudios y trabajos técnicos van a parar a la Administracién General de Cultura sin
més detalle, no tenemos claro qué tipo de estudios y trabajos téenicos se tienen proyectados
acometer con este suplemento de crédito o si simplemente son actividades culturales que atn
no han comunicado. '

Peor atn nos parece que se trasladen 50.000 € de transferencias de capital desde los
centros de atencion a municipios directamente a 6rganos de gobierno, es decir Presidencia,
50.000 € que pasan de un Arca determinada a la disposicion discrecional de Presidencia para
asignar como Presidencia estime oportuno las obras en los ayuntamientos.

En cuanto a los créditos extraordinarios estamos de acuerdo con la mayoria de ellos, sin
embargo resulta lamentable que la mds cuantiosa, la de 200.000 € que van a parar a la partida
de Fomento de empleo subvenciones a emprendedores, auténomos y empresas se nos vendan
como un simple cambio de denominacién, cuando en realidad lo que se estd haciendo es vaciar
la partida destinada al Plan de Empleo propio para los ayuntamientos, para poder subvencionar
desde aqui y sin contar con los Ayuntamientos a las empresas y auténomos, dejando fuera a los
Consistorios y pasando por tanto a mantener desde aqui fodo el control sobre esos 200.000 €.

A las diez horas y ocho minutos se incorpora al Salén de Plenos la Diputada Provincial
D* Maria Gallego Ferndndez Medina (Ahora Guadalajara).

No podemos mostrarnos de acuerdo con esta decisién y es de hecho la que nos va a
impedir votar a favor de esta propuesta, puesto que se incluyen varias partidas con las que si
estamos de acuerdo, entre ellas la destinada a actuaciones especificas del Plan de Igualdad, una
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reivindicacién ya historica de nuestro Grupo, tampoco vamos a votarla en contra, nos vamos a
mantener en la abstencion.,

Interviene D. Julio Garcia (PSOE): el Grupo Socialista no va a apoyar esta propuesta
por cuestiones, en primer lugar, de forma y también por cuestiones de fondo, con
independencia de que compartamos y nos patezcan bien algunos de los destinos que finalmente
se da a la partida que habia para distribuir después subvenciones a algunos de los convenios nos
parecen bien, nos parece bien el suplemento de crédito al Banco de Alimentos, nos parecen
bien las ayudas al pueblo saharaui, no estamos en contra de que se den estas subvenciones, pero
estamos en contra de la forma de proceder.

Hace dos meses se aprobd aqui un Plan Estratégico de Subvenciones para lo que resta
del mandato, a este paso ustedes antes de que acabe el verano van a haberlo dejado vacio de
contenido, no entendemos bien, no podemos entender como, si en el Plan Estratégico de
Subvenciones se determina que la forma de llevar a cabo un Plan de Empleo propio es a través
de los ayuntamientos se ignore esa determinacion del Plan Estratégico de Subvenciones y hoy
se traiga aqui a aprobacidn algo que no estd dentro de ese Plan y que ademas vacia de
contenido esa linea de subvenciones del Plan.

Porque parece ser que en la Comision se decia que la aprobacion de este suplemento
lleva implicita la aprobacién de una modificacion del Plan Estratégico, no sé si serd asi o no
sera asi, pero desde luego aqui no se dice nada de ello.

También ofra de las lineas, aunque si se explicd en la Comisién, que obedece a la
imposibilidad de llevarlo a cabo en colaboracién con la Fundacién Siglo Futuro, se establecia
que una linea de promocién cultural era subvencionar a una entidad como el Club Siglo Futuro,
para hacer actividades culturales por la provincia,

Esto se pretendia que fuera y en el Plan Estratégico de Subvenciones asi lo recoge, que
fuera una linea de actuacién anual, bueno csa partida se queda sin contenido, pero hay una
sobre todo que nos impide votar a favor de esta propuesta y es la del cambio del destino de los
50.000 € que estaban contemplados dentro de una partida mas amplia, digo mas amplia aunque
en la aprobacién del Plan Estratégico de Subvenciones ya nos parecia, les dijimos que nos
parecia una cantidad irrisoria y estaba dentro de una partida de 115.000 € destinada a cubrir,
mediante convocatoria, las posibles peticiones de ayuntamientos que tuvieran obras
imprevistas, u obras de urgencia.

Ahora lo que se hace es cambiar esa partida a una en la que el destino de las
subvenciones se decide a dedo, a dedo como se definen a dedo la distribucién de las
subvenciones, quiero recordar que durante 2016, de los 65.000 €, creo recordar, que se
distribuyeron en ayudas a los municipios para este tipo de obras de wrgencia o de emergencia,
el 86% se destinaron a municipios gobernados por el Partido Popular, serd que los gobernados
por el Partido Socialista o por Ahora Guadalajara, ni se caen muros, ni hay averias urgentes, ni
se rompe una bomba, ni nada de nada.
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Por lo tanto, yo creo que en esta propuesta retratan perfectamente su manera en la que
quieren hacer las cosas, primero, que también lo dijimos aqui, el Plan Estratégico de
Subvenciones parece que lo hicieron por cubrir el expediente, pero no se lo crefan ustedes
cuando lo trajeron a aprobar.

Y luego no entendemos que se pueda aprobar hace un mes escasamente, que se va a
sacar una linea de subvenciones para los ayuntamientos para ayudas de emergencia o de
urgencia, para reparaciones, para imprevistos, para que puedan hacer pequefias obras que les
han surgido y al dia siguiente se les quite la mitad de la financiacién para darlo ustedes a quien
crean oportuno.

Si hubiera alguna razon objetiva, que motivase tener que suplementar la partida por la
que se dan directamente desde Presidencia ayudas a los municipios podrian haber sacado la
financiacién, no sé, del Fondo de Contingencia, si es que hubiera algo que objetivamente
motivase estd ampliacién de 50.000 €, porque en la peticién que se justifica en el expediente,
tampoco se dice que haya sido en concreto, es decir no se ha hundido una calle en un pueblo y
se diga que se necesita 50,000 € urgentemente para una razdn de este tipo, no se da ninguna
razon, smplemente se dice que se solicita transferir crédito de la partida donde se iba a otorgar
por concurrencia competitiva a la partida donde se va a otorgar a dedo y ustedes sin mas lo

hacen.

Creo que no es de recibo y por esa razén y no por otras, nuestro Grupo va a votar en
contra.

Interviene D?. Ana Guarinos (PP): Sinceramente no sé por donde empezar, en relacion
con él Portavoz del Grupo Ahora Guadalajara, pues mire sefior Riafio, que se abstenga y
comunique su abstencién fundamentalmente por el tema del Plan de Empleo, le voy a recordar
lo que ya le recordé en la Comision, la Diputacién Provineial de Guadalajara aporta 2.200.000
€ a un Plan de Empleo para los ayuntamientos que deberia estar pagando la Junta de
Comunidades de Castilla La Mancha, fijese usted si ponemos dinero para un Plan de Empleo
que no es competencia propia de la Diputacién y que va dirigido directamente a los
ayuntamientos de la provincia de Guadalajara,

Me sorprende ademas que ustedes no hayan tenido nunca ninglin inconveniente a la
hora de apoyar convenios con los Grupos de Desarrollo Rural para que se gastaran este dinero a
través de emprendedores, empresas y autonomos, fundamentalmente y resulia que cuando hay
un intermediario como son los Grupos de Desarrollo Rural, ustedes parece que no les importe y
votan a favor de esos convenios, ya los votaron a favor también cuando ustedes formaban parte
del equipo de gobierno de la Diputacion, como lzquierda Unida y no como Ahora Guadalajara,
pero sin embargo ahora que se plantea como iniciativa o como proyecto piloto un Plan de
Empleo propio, todo lo que tenga que ver con un Plan de Empleo propio de la Diputacién, que
vaya dirigido a emprendedores, a auténomos y pequefios y medianos empresarios, parece que a
ustedes no les viene bien y lo votan en contra.
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Pero insisto, seglin la modalidad que aqui se plantea y seglin quien sea el partido
politico que esté en el gobierno y lo plantee, ustedes estan a favor o estan en contra, pues bien,
este equipo de Gobierno ha decidido iniciar un Plan de Empleo propio, y ese Plan de Empleo
propio tiene, por un lado, emprendedores, empresas y auténomos y por otro lado el Plan de
Empleo que tiene firmado con la Junta de Comunidades de Castilla La Mancha, por lo tanto
(Llega el dinero a los ayuntamientos? Si, Se paga? Si y si hay retraso en el pago a los
ayuntamientos, por cierto, dependera de la Junta de Comunidades de Castilla La Mancha, no
de esta Diputacién, que paga en tiempo y forma y que estd a punto de pagar después que ha
sido justificado el Plan de Empleo para la Diputacién.

La inmensa mayoria de modificaciones que se realizan, Sefior Garcia, son de caracter
social, lo qué pasa que ustedes que son los que vienen, por un lado pidiendo incrementos en
servicios sociales, que por cierto luego la Junta no le paga a los ayuntamientos de la provincia
de Guadalajara, son los que votan en contra de este tipo de modificaciones, poniendo como
excusa una partida dirigida a los ayuntamientos para obras de urgencia o de emergencia.

Usted dice que la inmensa mayoria de los ayuntamientos que se benefician son del
Partido Popular, le puedo decir que los porcentajes de distribucion entre los ayuntamientos
oscilan exactamente igual que cuando usted formaba parte del equipo de Gobierno,
exactamente igual o mas.

Y no sé por qué dice eso, hay dos ayuntamientos uno del Partido Socialista, la
Alcaldesa de Montatron estd aqui, que ha recibido una subvencion directa y sefior Riafio, el
Alcalde de La Toba también.

Obras de emergencia, si ustedes no estan de acuerdo con estas obras de emergencia
entonces no las recibe nadie, porque las piden, si dicen que las concede el equipo de Gobierno a
dedo, porque no renuncian ustedes a ellas cuando les tocan, les parece mal el procedimiento
pero cuando les liega el dinero a los municipios del PSOE o de Ahora Guadalajara, entonces no
les parece mal el procedimiento.

Le quiero recordar que en la época en la que usted formaba parte del equipo de
Gobierno, esta partida de subvenciones directas a los ayuntamientos estaba préxima a los
100.000 €, fijese, mas o menos lo que va a llegar ahora y usted en aquel momento le parecia
bien darlas a dedo, pero ahora no le parece bien que se den con criterios de urgencia a los
ayuntamientos.

Y una cosa mas, la coherencia, como siempre la coherencia, Sefior Garcia, la
coherencia, que en usted y en su Grupo brillan por su ausencia y una cosa mas, /En cuantos
municipios tienen ustedes aprobados el Plan Estratégico de Subvenciones? o sea, ;Si se
aprueba el Plan Estratégico de Subvenciones no se puede realizar ninguna modificacion
presupuestaria?, esta usted diciendo eso, ; Tiene usted aprobado en el municipio donde gobierna
el Plan Estratégico de Subvenciones?, ;Lo tiene?, ;Modifica los planes estratégicos de
subvenciones cada vez que aprucha un suplemento de crédito? ;si?, pues no, verdad que no.
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Es que eso de dar los consejos que no aplicd yo en mi municipio, viniendo aquf a decir,
miren ustedes, planteo que ustedes hagan lo que nosotros nunca hicimos cuando gobernamos
sino todo lo contrario, califico como subvenciones dadas a dedo lo que ustedes también hacian
con las subvenciones dadas a dedo, con una diferencia, ;sabe cudl es sefior Garcia?, sabe cual
es la diferencia entre la época que ustedes gobernaban y estd, que ahora se publican todas las
subvenciones, absolutamente todas en €l Boletin Oficial de la Provincia, para que todos los
ayuntamientos comprueben las subvenciones, cuando usted gobernaba no se publicaba ninguna,
ninguna, enséfieme algun Boletin Oficial de la Provincia en el que se publicaban las
subvenciones directas y los convenios en la época en la que usted gobernaba.

Y con respecto a la Fundacion Siglo Futuro, la Fundacion Siglo Futuro una vez que se
aprueban los presupuestos y por diversas razones, dice y comunica a la Diputacién que no esta
en disposicién de realizar las actividades culturales correspondientes para este ejercicio,
entenderd usted que eso no va a impedir a la Diputacion Provincial de Guadalajara que realice
las actividades culturales que tenga que realizar y precisamente por eso se realiza la
modificacién presupuestaria, si no se puede firmar el convenio con la Fundacion Siglo Futuro,
pues habra que realizar las actividades culturales de la forma en la que se estime procedente por
parte de los técnicos de la Diputacién Provincial de Guadalagjara y de eso se trata
exclusivamente, lo que pasa es que como hay que buscarle no sé si tres o cuatro o cinco patas al
banco, pues me parece muy bien. '

Afortunadamente los municipios van a seguir contando con este apoyo y con esta
colaboracién y agradezco en este sentido el voto a favor de la Diputada No Adscrita y también
la abstencién del Grupo Ahora Guadalajara, a pesar de no estar de acuerdo con algunas de las
cuestiones que se plantean en esta modificacion de crédito que se somete al pleno.

Lo que no entenderé nunca jamds, sefior Garcfa, es la falta de coherencia que usted esta
manifestando y le voy a hacer una pregunta, /Si mafiana se plantea una modificacién de crédito
para firmar un convenio con la Junta de Comunidades de Castilla-La Mancha para cualquier
cuestién que no esté prevista en los Presupuestos, usted la votaria a favor o pondria como pega
que como no esté previsto en el Plan Estratégico de Subvenciones la vota en contra 7, la votaria
a favor verdad, dependiendo verdad, claro, no, no, claro gue si.

Interviene D, Yolanda Ramirez (Diputada No Adscrita): No tengo nada mas que afiadir
sefior Presidente,

Interviene D. Francisco Riafio (Grupo Ahora Guadalajara): Dice que lo hacemos por ¢l
tema del Plan de Empleo y que el Plan de Empleo ya se esta haciendo y que ¢l dinero ya llega a
los Ayuntamientos, no , a los ayuntamientos llega el dinero que Ilega, y ya les hemos dicho
ademds, que nosotros lo dijimos en su momento, que tampoco nos parecia bien que tuviera que
ser la Diputacién y los ayuntamientos quiénes pusieron parte de un dinero que tenia que estar
poniendo la Junta para un Plan de Empleo propio, pero es lo que hay y eso ya estaba previsto
que llegara, a los ayuntamientos les esta llegando ese dinero, lo que no les va a llegar son estos
200.000 € que si estaban previstos que les llegard a través de un Plan de Empleo para los
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ayuntamientos v que ahora va a dirigir la Diputacién con un Plan de Empleo propio, que
ademas no es tal Plan de Empleo, es decir, no es un Plan de Empleo de contratacion directa por
parte de los ayuntamientos, sino de subvenciones, ayudas a autdonomos y pequefias empresas,
que también les hace falta, no lo vamos a negar, pero es evidentemente un cambio de rumbo en
las politicas a la hora de asignar estos fondos que ademds de una propuesta de 320.000, son
200.000 euros, que sumados a los 50.000 que pasan a Presidencia, pues supone més de un 75%
del dinero que se estd moviendo entre partidas y por tanto justifica sobradamente nuestra
abstencion.

El procedimiento nos sigue pareciendo mal, otra cosa es que a nuestros ayuntamientos
cuando les toca, evidentemente, les beneficie y légicamente no se van a quejar, claro eso es de
toda 1égica, pero el procedimiento sigue sin parecernos el mds correcto, sobre todo porque
ademds se habia planteado hacerlo de otra forma, porque si desde un principio se hubiera
planteado asi, pues hubiéramos dicho lo que hubiéramos tenido que decir cuando se aprobasen
los presupuestos, pero bueno es lo que ustedes eligieron, pero es que ahora lo que hacen es un
cambio de politica después de haber aprobado Presupuestos y Plan Estratégico de
Subvenciones.

Y si a La Toba le llega una subvencidn, pues supongo que serd, primero porque le hace
falta, segundo porque la ha sabido pedir y tercero porque ustedes consideran que es oportuno
concedérsela, o es que debemos creer que se la han concedido como contraprestacion entre
pattidos, no, verdad, se le concedera porque le hace falta y porque la han pedido como deben
pedirlo, digo yo, no creo que sea una contraprestacion entre partidos para que nos callemos, no
lo creo.

Y poco mas, es decir, no votamos en contra principalmente porque hay una importante
nimero de partidas que se relatan aqui, que son de contenido social con el que estamos de
acuerdo y alguna de ellas incluso reclamadas desde hace tiempo como es el tema de las
actuaciones del Plan de Igualdad o de ayudas a los Amigos del Pueblo Saharaui que venimos
afios reclamando, ese es el motivo que no nos lleva a votar en contra, a pesar de que supongan
menos de una cuarta parte del total del montante, pero yo creo que tenemos motivos mas que
justificados para no apoyar activamente la propuesta.

Interviene D, Julio Garcia (PSOE): No vamos a caer en esa estrategia suya, de que por
el hecho de que va todo mezclado, el hecho de que le den una ayuda a un municipio no
significa que tengamos que poner ¢l acento en aquello que no nos parece que esté bien.

De la misma forma que el hecho de que en un suplemento de crédito, en definitiva en
una modificacién del presupuesto, haya partidas con las que estemos de acuerdo, nos obligue a
callarnos ante cosas que no estamos de acuerdo.

En el Presupuesto de la Corporacién hay partidas presupuestarias con las que estamos
de acuerdo, evidentemente, y lo hemos votado en contra, por la misma razén en este caso,
vamos a votar en contra y no por las cuestiones que manifestaba al principio, le he dicho
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claramente que hay motivos de forma y hay motivos de fondo con los que no estamos de
acuerdo, pero es el hecho de que cambien el destino de estos 50.000 € que nos obliga a votar en
contra.

Sobre el Plan Estratégico de Subvenciones, yo lo que he manifestado es que a nuestro
modo de ver, este acuerdo supondria la modificacion de ese Plan Estratégico, porque si no es
papel mojado, porque resulta que aprobamos un Plan Estratégico de Subvenciones para el
mandato y a la primera de cambio nos apartamos de ¢l y tomamos decisiones como si no se
hubiera aprobado.

Entonces creo que de alguna manera ¢se Plan Estratégico obliga en sus determinaciones
y lo que estaba diciendo es que con algunas de las decisiones de aqui pues se va a quedar en
parte vacio de contenido.

Pero no es esa la razén porque técnicamente se podra, si se enticnde que con este
acuerdo ya ha quedado automaticamente modificado el Plan Estratégico de Subvenciones y no
es necesario modificarlo, pues bueno sera un criterio, yo creo que en ese caso, habria que
trasladarlo a la propuesta de acuerdo que se toma aqui, pero bueno €so s un tema que a nuestro
juicio es el que menos importancia tiene. A propdsito, sobre el Plan Estratégico de
Subvenciones, no es la primera vez que se lo digo, en las Bases de Ejecucion del Presupuesto
del Ayuntamiento de Azuqueca se contermpla un Plan Estratégico de Subvenciones que se
aprueba junto con el Presupuesto, es verdad que es para este afio.

Y sobre la coherencia, lo coherente si denunciamos aqui que el reparto de los fondos
que hay en la partida de libre disposicion de Presidencia no es equitativo, no es que renuncien
los pocos Ayuntamientos gobernados por otros partidos, que han sido beneficiarios de esas
ayudas, lo 16gico es que ustedes se apliquen a repartirlo con criterios mds objetivos, eso seria
coherencia, no lo contrario, no es incoherencia el hecho de solicitar y obtener una ayuda la que
se tiene el mismo derecho que el resto de los que las obtienen.

De la misma forma que no es incoherencia decir que si se ha aprobado, y mantenemos
incluso que unas cantidades muy por debajo de lo que serfa necesario pero se ha aprobado una
linea de ayudas para los Ayuntamientos en régimen de concutrencia competitiva, para que con
criterios objetivos y ante las mismas situaciones, se puedan repartir esos 115.000 €, lo que no
es coherente es decidir al minuto siguiente que la mitad de esa financiacién, para los mismos
fines, se va a otorgar sin esa concurrencia competitiva, eso es lo que no es coherente.

I.o coherente hubiera sido mantener esa partida, al menos para que los Ayuntamientos
pudieran solicitar y que en torno a unos criterios se pudieran conceder esas ayudas.

Y lo coherente, si se necesitaba mayor consignacion presupuestaria para la pattida a la
que va a ir destinada, para la partida de Presidencia, es primero, que se dijera por que y
segundo, que se hiciera ese suplemento de crédito obteniendo la financiacion por ejemplo del
Fondo de Contingencia, si hay una emergencia, si hay una situacion de urgencia que aconseja
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0 que obliga a aumentar, a suplementar esa partida, lo l6gico es que se acuda a ese Fondo de
Contingencia.

Lo que nos parece mal es que se detraiga de esa partida que se iba a destinar a los
ayuntamientos, para que tuvieran al menos la certeza o la tranquilidad de que se les iban a
considerar en igualdad de condiciones que el resto de sus peticiones, por eso no estamos de
acuerdo y por eso vamos a votar en contra.

Interviene D* Ana Guarinos (PP): Agradezco de nuevo el apoyo de la Diputada No
Adscrita y Ia abstencion del Grupo Ahora Guadalajara, sefior Riafio, en relacion con el Plan de
Empleo pues mire, la manera en la que se ha venido haciendo el Plan de Empleo y usted sabe
que en eso no coincidimos, al final cuando se hace un Plan de Empleo y se dirige a los
ayuntamientos, se busca, no solamente, lo que nosotros hemos venido criticando siempte, que
esto sea algo exclusivamente temporal. Uno de los problemas que tiene el Plan de Empleo es
que no solamente es temporal y excepcional, sino que no produce la insercion sociolaboral, que
luego se pretende de cualquier persona que se incorpore al mercado de trabajo, es decir, se
incorporan a un Plan de Empleo, pero una vez finalizado ese Plan de Empleo vuelven de nuevo
otra vez, la inmensa mayoria de ellos, y usted lo sabe, a cobrar la prestacion por desempleo, si
¢s que pueden cobrar prestacién o ayuda por desempleo.

Hay que buscar también alternativas diferentes, nosotros y muchas administraciones,
ademds de los planes de empleo, pretenden también buscar formulas alternativas para conseguit
la insercion sociolaboral a través de la informacién o de otras férmulas de personas que se
encuentran en situacidon de desempleo, y se trata a través de este proyecto piloto de hacerlo asi,
de buscar, no solamente que personas o qué trabajadores por cuenta propia o ajena se puedan
incorporar al mercado laboral, sino que emprendedores puedan dar un paso adelante y crear su
propia empresa, marcarse su propio futuro, es decir insertarse en el mercado laboral, ojala
resulte bien, ojald consigamos el objetivo perseguido y ojald precisamente en una provincia
como la de Guadalajara consigamos, no solamente apoyar a emprendedores o auténomos pata
que puedan crear su propia empresa, gue sabe usted que no estamos hablando de macro
empresas, sino de trabajadores, es decir un auténomo, sino que ademdas puedan fijar la
poblacion en el mundo rural que es también lo que se pretende con este plan y con esta
iniciativa, ojald insisto, no sabemos cudl serd el resultado, pero ojala pueda llegar a ser asi,

Y ha dicho una cosa que me viene muy bien para contestarle al sefior Garcia, sefior
Riafio usted ha dicho que cuando se da una subvencién a un municipio de la provincia de
Guadalajara, el que sea, serd porque la sabe pedir, no sé si eso es asi 0 no, yo creo que todos la
saben pedir, seffor Riafio, es decir, a través de los diferentes ayuntamientos.

Y ha dicho también porque le hace falta y porque lo necesita, en efecto, créame sefior
Riafio y sefior Garcia, esto va por usted, que las subvenciones se dan porque hacen falta y
porque las necesitan los ayuntamientos, posiblemente las puedan necesitar todos los
ayuntamientos de la provincia de Guadalajara, pero no tenemos recursos suficientes para
atender una emergencia o con urgencia a todos los municipios de la provincia de Guadalajara.
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Me sorprende que usted insista en el Plan Estratégico de Subvenciones, seglin su propia
posicion o argumento, resulta que no podriamos modificar absolutamente nada o que cualquier
modificacion presupuestaria deberia de ir acompafiada de una modificacion del Plan
Estratégico de Subvenciones, pues bien, se entiende el otro dia y yo lo entiendo que esta
implicita, que no deja de ser un plan, que habrd que evaluar a lo largo del gjercicio
presupuestario, pero que precisamente porque los presupuestos son una estimacion o una
prevision de ingresos y gastos, el Plan Estratégico puede ir vinculado a unos presupuestos
concretos o no, porque al fin y al cabo también es una prevision, cuando se aprueba por el
Pleno una modificacién presupuestaria, pues se entiende que ldgicamente también se modifica
el Plan Estratégico de Subvenciones, créame que no tengo ningin inconveniente si hay que
hacer modificaciones puntuales del plan estratégico en hacerlo, que usted mismo ha reconocido
que en su ayuntamiento lo tiene previsto en las Bases de Ejecucion del Presupuesto, (De qué
Presupuesto sefior Garcia, del afio pasado o el de este?, porque estamos en el mes de agosto
précticamente, a ver si resulta que en el mes de agosto el Ayuntamiento de Azuqueca, que es el
segundo mds grande de la provincia no tiene todavia aprobado el Plan Estratégico de
Subvenciones, caray, estd previsto en las Bases de Ejecucion y ahi esta bien, las previsiones
estdn pero las Bases de Ejecucién también estan para cumplirlas, sefior Garcia.

Y le vuelvo a repetir, me parece muy bien como excusa votar en contra por una cuestion
que a usted no le viene bien, ustedes en su época de gobierno se gastaban el doble en
subvenciones directas a los ayuntamientos, el doble, y en eso le digo yo a usted lo de la
coherencia, que ser coherente es hacer lo que uno hubiera hecho en su momento, pero no hacer
o decir que hay que hacer lo que usted cuando gobernaba no lo hizo, eso es ser coherente, no
cualquier otra razén, no tergiverse usted, ni cambie el sentido del diccionario.

Y le digo la diferencia entre usted y nosotros es que evidentemente, nosotros lo
hacemos de manera diferente, pero no solamente porque a lo largo de los Gltimos ejercicios
hemos gastado menos en subvenciones directas, sino porque ademds se publican todas en el
Boletin Oficial de la Provincia, cosa que ustedes no hicieron nunca, por lo tanto, si, lo hacemos
de manera diferente y ademds transparente,

Y otro ejemplo més de su incoherencia, no le he visto criticar nunca las ayudas que
llegan a los municipios de la provincia de Guadalajara de otras administraciones a las que usted
defiende a capa y espada, y le voy a poner dos ejemplos.

Partida del Fondo Regional de Cooperacion Local y de las ayudas a ayuntamientos
previsto en el Presupuesto 5.050.000 euros, la Junta ha ejecutado tan solo y gastado creo que
80.000 euros, de esos 80.000, todas las ayudas que han llegado a la provincia de Guadalajara
han llegado a municipios del Partido Socialista Obrero Espafiol, todas el cien por cien han sido
asi, a dedo.

Y segunda, infraestructuras hidraulicas previstas en los presupuestos de la Junta de
Comunidades, esos que iban a aprobar pero no aprobaron y ahora parece que van volver a
probar otra vez con Podemos, de esas tres, las tres estaciones depuradoras de aguas residuales
previstas para la provincia de Guadalajara, las tres para municipios del Partido Socialista
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Obrero Espafiol, /Ese es el criterio de distribucién que usted quiere y la objetividad que usted
predica?, pues estoy esperando a que venga a criticarlo alguna vez al Pleno de la Diputacion
Provincial de Guadalajara.

Interviene el Sr. Presidente: Yo por la parte que me corresponde y para ratificar lo que
acaba de decir la Vicepresidenta, queria comentar varias cosas, ustedes saben que yo igual que
los Diputados que estan del equipo de gobierno reciben a muchos alcaldes, y todos los alcaldes
pues te vienen a solicitar una peticién, incluso ustedes mismos a veces hacen peticiones y a
veces son temas bastante delicados, y como ha dicho la Vicepresidenta, las limitaciones
presupuestarias que tenemos también son significativas y hay que distinguir.

Muchas veces también es cierto, que impulsados vienen a pedir cosas de las que
nosotros no tenemos competencias, no tenemos competencias y a veces pues se les busca paliar
de otra forma, piensen ustedes que las asignaciones directas, como se suele decir a dedo, a
veces esas asignaciones directas se convierten en servicios o contraprestaciones a través de los
Centros Comarcales o Servicio de Asistencia a los Municipios, o de distintas formas, quiero
decir que siempre todos los casos y lo digo porque yo de alguna forma también soy
protagonista en este sentido, intentamos ayudar en la medida de lo posible y de hecho fijense
ustedes, incluso a veces a municipios por circunstancias llega a limites que intentamos echarles
una mano en cosas que no son competencias nuestras, por ejemplo del tema educativo o de otro
tema, o sea que eso lo tengan en cuenta.

En el tema del Plan de Empleo, ustedes saben perfectamente como se ha gestado y yo
he sido en primera persona y como de alguna forma el compromiso y ahi esté la coherencia, el
compromiso lo hemos seguido manteniendo y de hecho ustedes han hecho después del balance
de los dos afios unas tnicas cosas positivas que nos han dicho que hemos hecho es apoyar ese
Plan de Empleo y pagar cuatro millones y medio de euros que al final ahora como el Plan de
Empleo se ha alargado a principios del afio que viene también, pues finalmente se liquidard la
parte correspondiente y como ha dicho la Vicepresidenta, pues ahora se abonara, una vez que
ya se ha justificado lo que quedaba pendiente del afio pasado, pucs nosotros no tenemos y de
hecho desde el Servicio de Intervencion ya esta aprobado y todo para ejecutar ese tema.

Y luego también queria decir por el Plan de Empleo propio, estamos trabajando en ello,
y sabemos que la cantidad de este afio que se tendra que ir poco a poco ampliando dentro de las
posibilidades que tengamos para los egjercicios siguientes, pues es, como ha dicho la
Vicepresidenta, para asentar poblacién, para ayudar a aquellas zonas desfavorecidas, para crear
empleo, y también ldgicamente no crean ustedes que va a ser una cosa asi, lo estamos
trabajando y lo estamos estudiando para que de forma inmediata podamos poco a poco ir
sacando ese sentido.

Porque estamos por un lado, apoyando a los municipios y ayuntamientos que por cierto,
que algunos también nos comunican que para este ejercicio 2017 pidieron un numero de
empleos para apoyar a los ayuntamientos, que todos sabemos que hay épocas como esta de
verano, donde los servicios se multiplican, y se les ha recortado por parte de la Junta de
Comunidades, eso lo saben ustedes perfectamente, porque nosotros nos estan llegando la
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comunicacién, incluso algunos de los que representamos a los ayuntamientos, directamente les
ha afectado porque pidieron un niimero determinado y se les ha ajustado a un recorte
determinado.

Entonces creo o entiendo que somos coherentes en todos los sentidos, y que buscamos
siempre solucionar los problemas, lo que pasa es que muchas veces como hemos dicho desde
aqui, pues no podemos porque hay unas limitaciones presupuestarias y luego también es cierto
y eso lo saben ustedes, que hay personas responsables de los municipios que te vienen con una
serie de circunstancias que no son digamos inmediatas de un problema grave, o delicado,
porque también es verdad y eso lo saben ustedes y los que somos alcaldes, un alcalde que no
pida no es buen alcalde, aunque pida el tesoro mds grande del mundo, eso es asi, pero también
a veces hay que decirles, mire, esto no puede ser, usted tiene un Plan Provincial, usted ha hecho
Eficiencia Energética o usted va a tener un Programa de Caminos, etc, ete, y aparte, pues si hay
alguna cuestion, pues se valora.

Igual que el tema que ha salido y ha comentado Ana Guarinos, el tema de Siglo Futuro,
no se preocupen ustedes porque el tema cultural va a seguir adelante y va a seguir
promociondndose en los pueblos de la provincia todas las actividades culturales que de alguna
forma estaban planificadas directa o indirectamente, o sea en ese sentido creo que para ratificar
lo que se ha dicho desde aqui, la coherencia siempre estd por encima de todo, otra cosa que a
veces haya cosas o propuestas que gusten o no guste, pero eso es asi.

Sometido a votacion por la Presidencia, el Pleno de la Corporacion por trece (13) volos
a favor de los Grupos Popular y Diputada No Adscrita, diez (10) votos en contra del Grupo
Socialista, Diputados: D, Julio Garcia Moreno, D* Sara Simén Alcorlo, D. Juan Manuel Moral
Calvete, D* Maria Rosario Galan Pina, D. Ramiro Adridn Magro Sanz, D. Jesis Alba Mansilla,
D? Ana Isabel Fernandez Gaitan, D. Eusebio Robles Gonzalez, D* M® Dolores Pérez Bravo y D.
Marco Antonio Campos Sanchis, y dos (2) abstenciones del Grupo Ahora Guadalajara,
acuerda;

PRIMERO.- Aprobar inicialmente el Expediente de modificacién de créditos numero
13/2017 en la modalidad de SUPLEMENTO DE CREDITO Y CREDITO

EXTRAORDINARIO, de acuerdo con ¢l siguiente detalle:

SUPLEMENTO DE CREDITO: Aumentos

Aplicacién

Presupuestaria  Denominacidén Importe
231,480.05 Convenio Banco de Alimentos 10.000,00
330.227.07 Estudios y trabajos técnicos 15.000,00
912.762.00 A Ayuntamientos 50.000,00
TOTALSUPLEMENTO DECREDITO...cc..c.vvivieirerciiiiinreienee 75.000,00
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CREDITO EXTRAORDINARIO: Altas

Aplicacién

Presupuestaria Denominacion Importe
231.480.11 Conv. Fed. Provincial Asoc. Personas con Discapacidad  4.000,00
231.480.12 Conv. Asoc. de Familias Numerosas de Guadalajara 5.000,00
231.480.13 Asociacion de Amigos del Pueblo Saharaui 5.000,00

231.780.00 Conv. Asoc. Padres de Nifios Autistas de Guadalajara 5.000,00
231.227.99 Otr. trab. realiz. por otr. empr. Actuac. Plan de Igualdad ~ 21.000,00
332.689.00 Adquis. Archivo de imagenes de Televisidn Guadalajara  5.000,00
422.479.11 Fomento del empleo. Subv. emprend. autén. y empresas  200.000,00
TOTAL CREDITO EXTRAORDINARIO. .. ..oovvvveeiieeeeiien, 245.000,00

TOTAL. _ SUPLEMENTO DE  CREDITO Y  CREDITO
EX T RAORDINARTD . ottt ettt et et es e tereat s e e s s eons 320.000,0

El anterior importe queda financiado mediante las bajas por anulacion de los créditos no
comprometidos de las aplicaciones presupuestarias siguientes;

Bajas de crédito:

Aplicacién

Presupuestaria Denominacién Importe
1501.762.00 A Ayuntamientos 50.000,00
231.489.00 A familias e Instituciones sin fines de lucro 50.000,00
330.489.05 Guadalajara Emociona. C. Fundacion Siglo Futuro  20.000,00
422.462.03 A Ayuntamientos plan de empleo 2017 200.000,00
TOTAL BAJAS DE CREDITO ...otiiiiiiieieieieiiereereineseeresesne, 320.000,00

TOTAL IGUAL AL SUPLEMENTO DE CREDITO Y CREDITO
EXTRAORDINARIO. ...ttt aaieas 320.000.,00

SEGUNDO.- Exponer el expediente al piblico mediante anuncio inserto en el Boletin Oficial
de la Provincia, por quince dias, durante los cuales los interesados podran examinarlo y
presentar reclamaciones ante el Pleno. El expediente se considerara definitivamente aprobado si
durante el citado plazo no se hubiesen presentado reclamaciones,
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4.- EXPEDIENTE 2/17 DE SUPLEMENTO DE CREDITO, CONSORCIO RESIDUOS.

La Sra. Diputada Delegada de Economia y Hacienda da cuenta del expediente nimero
2/2017 de Modificacién de créditos en la modalidad de Suplemento de Crédito, financiado con
cargo al Remanente Liquido de Tesoreria para Gastos Generales, vista la memoria justificativa
del mismo y el informe de la Intervencién de fecha 8 de mayo de 2017, y considerando que el
expediente estd ajustado a los requisitos exigidos por el articulo 177 del Real Decreto
Legislativo 2/2004, de 5 de marzo, por ¢l que se aprueba el Texto Refundido de la Ley
Reguladora de las Haciendas Locales, los articulos 35 a 38 del Real Decreto 500/1990, de 20 de
abril, v a lo establecido en las Bases de Ejecucién del Presupuesto, asimismo considerando que
el expediente consta de todos los requisitos para su aprobacion por el Pleno de la Corporacion,
y visto el dictamen favorable de la Comisién Informativa Especial de Cuentas, Hacienda,
Economia y Régimen Interior de fecha 18 de julio de 2017, se eleva propuesta al Pleno.

Interviene D* Yolanda Ramirez (Diputada No Adscrita): Votaré a favor de la propuesta.

Interviene D, Francisco Riafio (Ahora Guadalajara); Apoyaremos la propuesta. .

D. Julio Garcia (PSOE): Declina la intervencion.

D?® Ana Guarinos {(PP): Declina la intervencion.

Sometido a votacién por la Presidencia, el Pleno de la Corporacién por quince (15)
votos a favor de los Grupos Popular, Ahora Guadalajara y Diputada No Adscrita, diez (10)
abstenciones del Grupo Socialista, y ningin voto en contra, acuerda:

PRIMEROQ.- Aprobar inicialmente el Expediente de modificacion de créditos nimero
2/2017 en la modalidad de SUPLEMENTO DE CREDITO, de acuerdo con el siguiente detalle:

PARTIDA DENOMINACION IMPORTE
1623.625 Mobiliario Urbano 140.000,00
TOTAL SUPLEMENTO DE CREDITO. ....eeveveieeeineee, 140.000.,00
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El anterior importe queda financiado con la aplicacién del Remanente Liquido de Tesoreria
para gastos generales, por ¢l importe siguiente:

CAP. CONC. SUBCON. DENOMINACION IMPORTE
8 870 870.00 Para gastos generales 140.000,00
TOTAL IGUAL AL SUPLEMENTO DE CREDITO . ...0vvvveveeieinneen, 140.000,00

SEGUNDO.- Exponer el expediente al publico, por quince dias, durante los cuales los
interesados podrdn examinarlo y presentar reclamaciones ante el Pleno. El expediente se
considerara definitivamente aprobado si durante el citado plazo no se hubiesen presentado
reclamaciones.

5.- ACTUALIZACION INVENTARIO BIENES A 31/12/2016.

La Sra. Diputada Delegada de Economia y Hacienda da cuenta que de conformidad con
lo establecido en el articulo 86 del Real Decreto Legislativo 781/1986, de 18 de abril, asi como
en los articulos 17 y siguientes del Real Decreto 1372/1986, de 13 de junio, por el que se
aprueba el Reglamento de Bienes de las Entidades Locales, se eleva al Pleno para su
aprobacion, la actualizacién del Inventario de bienes y Derechos, elaborada por 1a Responsable
de Actualizacion del mismo, con el informe favorable del Responsable de Patrimonio, y visada
por la titular de la Secretaria General, asi como el dictamen favorable de la Comision
Informativa Especial de Cuentas, Hacienda, Economia y Régimen Interior de fecha 18 de julio
de 2017,

Interviene D* Yolanda Ramfrez (Diputada No Adscrita): Nada que afiadir, votaré a

favor.

Interviene D. Francisco Riafio (Ahora Guadalajara): Apoyaremos la propuesta.

D. Julio Garcia (PSOE): Considerando que es un trabajo técnico, votaremos a favor.

Sometido a votacion por la Presidencia, el Pleno de la Corporacién por veinticinco (25)
votos a favor de los Grupos Popular, Socialista, Ahora Guadalajara y Diputada No Adscrita,
ningdn voto en contra y ninguna abstencién, acuerda:

PRIMERO.- Aprobar la actualizacién del Inventario de Bienes y Derechos de la
Diputacién Provincial de Guadalajara a 31 de diciembre de 2016, en los términos que figuran
en el expediente.
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SEGUNDO.- Que sendas copias de la actualizacion del Inventario se remitan a la
Administracion del Estado v a la Comunidad Auténoma, respectivamente, conforme preceptia
el articulo 32.1 del Reglamento de bienes de las Entidades Locales.

6.- CONVENIO DE COLABORACION CON LA CONSEJERIA DE EDUCACION,
CULTURA Y DEPORTES DE LA JUNTA DE COMUNIDADES DE CASTILLA-LA
MANCHA Y LA FUNDACION IMPULSA CASTILLA LA MANCHA, PARA LA
PRESTACION DEL SERVICIO BIBLIOTECARIO MOVIL (BIBLIOBUSES),

E] Diputado Delegado de Cultura da cuenta que la Diputacion Provincial de
Guadalajara viene realizando desde hace afios diversas actividades de cara a promover la
lectura entre los ciudadanos del conjunto de la provincia. En este contexto, desde hace afios se
viene colaborando con la Consejerfa de Educacion, Cultura y Deportes de la Junta de
Comunidades de Castilla La Mancha y la Fundacion Cultura y Deporte de Castilla La Mancha,
ahora sustituida por la Fundacién Impulsa Castilla La Mancha, en la mejora de los servicios
bibliotecarios méviles (Bibliobuses) de la provincia de Guadalajara a través de un Convenio de
colaboracion entre las tres entidades.

Dado los buenos resultados obtenidos en los afios pasados y dado que los servicios
bibliotecarios son posiblemente el mejor instrumento con el que cuentan las Administraciones
para la promocién y el acceso a la cultura de los ciudadanos, derecho fundamental recogido en
nuestra Constitucion, se propone continuar con dicha colaboracidn.

Por lo que, visto el informe del Director de los Servicios Culturales, Educativos,
Deportivos y Juventud, de la Asesoria Juridica, de la Intervencién de Fondos de fecha 30 de
junio de 2017 y el dictamen favorable de la Comision Informativa de Juventud, Deportes,
Educacion, Cultura v Asuntos Generales de fecha 18 de julio de 2017, se eleva propuesta al
Pleno.

Interviene D? Yolanda Ramirez (Diputada No Adscrita): Votaré a favor pero al igual
que dije en la Comisién, un Convenio més que viene de Ia Junta con retraso, me gustaria que se
pudiera solucionar y que se instase a la Junta de Comunidades de Castilla La Mancha a que
nos remiticra los convenios a tiempo.

Interviene D. Francisco Riafio (Ahora Guadalajara): Estamos de acuerdo con el
Convenio en general, cuya firma hace tiempo que venimos reclamando, pero sin embargo
vemos que sigue sin reflejarse en ¢l algo que también habfamos reclamado en repetidas
ocasiones, dice ¢l Convenio en su manifestacion tercera, apartado a), que la Ley 3/2011. de 24
de febrero, de la Lectura y de las Bibliotecas de Castilla-La Mancha establece:

a) La obligacién de prestar servicios bibliotecarios piblicos de cardcter mévil en todos
los municipios de Castilla-La Mancha que tengan entre 300 y 1.000 habitantes y no dispongan
de biblioteca piiblica de uso general (art. 16.4).
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Pero lo cierto es que el articulo 16.5 de esa misma Ley a la que se hace referencia, en su
apartado 5 dice, que estos servicios de extension bibliotecaria deberian extenderse a los
municipios de menos de 300 habitantes, algo a lo que aunque de palabra ya se nos habia
comprometido el sefior Diputado de Cultura, sin embargo no se plasma en este Convenio.

Nos habiamos planteado solicitar que se incluyera en el Convenio, el problema que nos
genera es que esto supondria tener que retirar este punto del orden del dia, rehacer el Convenio,
y volver a traerlo a Pleno, lo que supondria un retraso importante en un Convenio que ya es
urgente.

Nos vamos por tanto a conformar con que el seflor Diputado se vuelva a comprometer
publicamente a prestar este servicio a los municipios de menos de 300 habitantes, que asf lo
soliciten, algo que en cualquier caso nos consta que de facto en otras ediciones ya se ha hecho,
pero nos parece importante que puesto que no va explicitamente en el Convenio si que haya al
menos un compromiso publico,

Interviene D. Julio Garcia (PSOE): Votaremos a favor del convenio.

Interviene D. Jesus Herranz (PP): Mire sefior Riafio, tiene usted mi compromiso y algo
mas que voy a explicar, el afio pasado y tiene relacién con esto del Siglo Futuro que hablamos
antes, vy lo dejaré mas claro, las dos cosas, el afio pasado y todavia mucho mas tarde no, mando
la Junta el Convenio y la Junta es la que ha mandado el Convenio escrito, por eso lo de los 300
habitantes no esté reflejado.

Lo mando tan tarde que fue incapaz de justificar el gasto, y no sabemos por qué, si
porque le sobraba el dinero, que es casi lo mas facil, o porque no lo invirtieron, y entonces los
60.000 euros que habiamos destinado en el presupuesto del afio pasado a los bibliobuses se
quedaron en el limbo, y como lo dijeron tan tarde, y no lo pudieron justificar, cosas de la Junta
de Comunidades, no les pudimos destinar a otra cuestién, porque los tenfamos presupuestados
para ello, esto de si se mueven o se pueden modificar los presupuestos, si nos lo hubieran dicho
a tiempo, podriamos haber hecho una modificacién presupuestaria y haber aplicado esos 60.000
euros, que tuvimos que dejar sin gastar en esta cultura de los bibliobuses a otra cuestion.

Este afio espero que los gasten, pero ademds y para no levantar a nadie de la hamaca en
la playa en el mes de agosto, en el mes de septiembre pediré que se retina la Comisién de
Seguimiento del Convenio, y propondré una Adenda a este Convenio en la que se obligue a
entrar a los ayuntamientos o municipios de menos de 300 habitantes, ;Por qué?, ademas
porque baja la poblacién y cada vez hay mds de menos de 300 habitantes y porque no voy a
seguir permitiendo lo que esta pasando, miren, el depdsito del bibliobiis de la zona de Molina
de Aragén lleva empaquetado por decision personal del Delegado de la Junta en Molina de
Aragon desde diciembre del 2016, en cajas atadas, sin consentimiento ni conocimiento, ni del
Viceconsejero, ni de esta Fundacion que impulsa, ni de nadie, los libros empaquetados y atados
como si fuéramos a hacer mudanza, con lo cual se dificulta el uso de esos libros por el
bibliobds y por las bibliotecas municipales que los puedan recibir, incluso la propia de Molina
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de Aragén, que es la mds grande y la que surte en definitiva al bibliobus y también a los
ciudadanos de la zona.

Y por eso voy a pedir que se refina la Comision, porque los 60.000 euros de la
Diputacién tienen tres conceptos a los que van a ir, a la renovacion de los fondos, al carburante
y las averias y al fomento de la lectura, y tiene el compromiso de que asi lo haremos.

La Fundacion Siglo Futuro después de aprobar el Plan Estratégico de Subvenciones,
cuando nosotros le dijimos que si, ella nos dijo que no, bajo el argumento de su libertad, de que
no le iba a dar tiempo a organizar los actos que estaban comprometidos, y la Diputacién o este
Diputado habia dicho que era la Diputacion la que iba a decidir donde se iban a hacer las
actuaciones culturales de ese Convenio con la Fundacién Siglo Futuro, porque la provincia era
algo més que Sigiienza, Brihuega, Molina, Guadalajara, o los sitios grandes a donde se iba,
también estaba Milmarcos y su teatro, y alli mandé el primer teatro, cuando no se quiso firmar
hace diez dias habian restaurado un teatro, el Teatro José Zormilla, y en una actividad
organizada por Diputacion, la Asociacién Tierra Molinesa y el Ayuntamiento de Milmarcos,
sin contar con la indole politica del Ayuntamiento de Milmarcos, que una vez elegido pues es
el Ayuntamiento de Milmarcos, llevamos una actuacién de teatro, donde la Junta no puso nada,
nada més que para mayor gloria de Dios y pompa y circunstancia, la presencia del Delegado de
la Junta, qué pasé un dia fabuloso.

Por eso cuando decimos, este es del PSOE, este es del PP o este es del no sé que, dice,
no, estos son ayuntamientos, y antes también eran ayuntamientos,

Cuando gobernaban ustedes, sefior Garcia, del 2007 al 2011, la dltima vez que me
acuerdo, pues repase usted los ayuntamientos de quién eran, y a donde iba el dinero, no caigan
en ese maniqueismo, no caigan en ese maniqueismo, es un poco grosero ese maniqueismo.

Entonces el bibliobus tendrd que entrar a los de menos de 300 habitantes que van
creciendo, que van creciendo, por desgracia aunque me decia el otro dia un profesor que el libre
albedrio, si nadie quiere vivir en nuestros pueblos pues ajo y agua, pero el bibliobus entrard y
propondré que se modifique con una Adenda el Convenio en lo que quede del afio, y que al afio
que viene, si vuelve el convenio sin el contenido de la Adenda, ya incluida dentro del
Convenio, pues a lo mejor no lo firmaremos, porque la atencién a los servicios culturales de
lectura, la Diputacién lo va a mantener siempre que a ¢l pueden acceder todos los
ayuntamientos, también los de menos de 300 habitantes, y por eso repasaré las rutas de los
bibliobuses y como no se salten los ayuntamientos de menos de 300 habitantes.

Interviene D* Yolanda Ramirez (Diputada No Adscrita): Nada mdés que afiadir sefior
Presidente.

Interviene D. Francisco Riafio (Ahora Guadalajara): Agradecemos el compromiso y
votaremos a favor de la propuesta, en cuanto al tema de los gastos no seremos nosotros quienes
critiquemos por gastar todo lo que estd presupuestado, ni tampoco en hacer movimientos
presupuestarios cuando efectivamente no se va a poder gastar en el drea en el que estaba
previsto, no es esa la cuestion, muy al contrario, nosotros solemos criticar cuando hay
remanentes de tesoreria injustificados, no porque no se gjecutan o porque no se hacen.
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Nosofros creemos que el dinero de los ciudadanos, lo pagan para que lo gastemos y lo
gastemos bien, y lo que hay que hacer es gastarlo y gastarlo bien y no guardatlo, pero bueno
eso no implica que estemos a favor de cualquier movimiento presupuestario, sobre todo cuando
implica cambios en la politica o en la direccion politica que estos tenfan, evidentemente, nos
parece logico, incluso de agradecer, a la Fundacién Siglo Futuro que si no va a poder gastar la
subvencion que tenia asignada, sea rapida en su respuesta y nos lo diga porque efectivamente
eso pues permite reasignarla a ofros proyectos culturales, lo que hemos dicho es que la
reasignacidén que se hacia, ‘pues no quedaba claro a qué iba reasignado porque simplemente
ponia estudios técnicos, entonces pues quizds un poco mas de concrecidn nos hubiera
iluminado mds, pero nada mads, nosotros no hemos mentado el color politico de los
ayuntamientos, salvo que sea algo, ni lo haremos salvo que sea algo pues eso que clamé al
cielo.

Interviene D. Julio Garcia (PSOE): Evidentemente sefior Herranz, que pida la reunién
de la Comision de Seguimiento de este Convenio para proponer que se mejore el servicio, es su
obligacién, nos parece estupendamente que o haga y que el servicio se preste de la mejor
manera posible y también que llegue en la medida de lo posible a todos los municipios donde
haya gente, efectivamente.

Como ha hecho mencién a lo que antes denuncidbamos y habla de maniqueismo, yo no
le voy a decir nada por supuesto, porque le alabo la decisién de ayudar a una actividad cultural
tan importante, a un escenario como es el Teatro Zorrilla y a que tenga contenido, pues si, pero
lo que estamos denunciando antes y que usted habla de maniqueismo, yo lo que hablaba era de
datos objetivos, si usted repasa las asignaciones que se han hecho de esa partida a lo largo del
2016, pues vera que de 62.000 euros, 53.500 euros han ido a parar a municipios gobernados por
el Partido Popular, el 86,3%, se dice que es maniqueismo ponerlo de manifiesto, pues yo no
creo que sea asi, son datos objetivos, y eso es lo que denunciaba antes, por supuesto que no lo
he extendido a toda la actuacion de todas las areas, ni a todos los ejemplos, aisladamente por
supuesto, claro si me dice, no pero en una ocasién, como se me ha dicho un ayuntamiento pidié
algo y se le dio, solo faltaria, lo que nos quejamos ¢s de que no sean mas las peticiones que se
atienden.

Apoyaremos el Convenio con la Junta para el Servicio de Bibliobuses.

Interviene D. Jestis Herranz (PP): Mire sefior Riafio, yo agradezco que la Fundacién
dijera a tiempo que no, como no sabia que se iba a hablar de ese asunto, porque vo ya habia
hecho una lista de donde iba a ir la Diputacidn con servicios culturales a través de la Fundacién
Siglo Fututo, una lista totalmente equilibrada, iba a ir a sitios donde no se habia ido nunca y le
voy a decir mds, voy a mantener la lista, solo voy a quitar un ayuntamiento que es en la capital,
dénde la Fundacion Siglo Futuro, que es donde tenia la sede si queria estar, pero no estando la
Fundacién Siglo Futuro esa actuacion la organizaré en otro ayuntamiento muy pequefio donde
podra haber una actividad cultural, Hemos ido a Milmarcos, vamos a ir a Condemios de Arriba,
vamos a ir a Torrej6n del Rey, y a lo mejor si han ido, vamos a ir a Fontanar, vamos a ir a sitios
donde no se ha ido recientemente.
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Mire sefior Garcia, lo del maniqueismo, yo digo que eso sobra porque uno, antes lo
decia mi compafiera Ana Guarinos, dice, no repase su conciencia, repase su actuacion,
objetivada en documentos cuando gobernd.

Mire, contaré una anécdota, ahora que ha llegado el verano a excavar en la tierra a ver
que encontramos debajo los arquedlogos, las peticiones de Molina, denegadas durante dos
afios, /Sabe quién estd ayudando a excavar en el Castillo Alcdzar de Molina al profesor
Guillermo Garcia Contreras, con la autorizacion, pero sin la financiacion de la Junta de
Comunidades de Castilla La Mancha?, entre ellos una sociedad o asociacion de anticuarios de
Londres los del brexit que se han ido, la Universidad de Reading, los del brexit que se han ido,
como se diga qué més da, la pérfida Albioén que en Toledo no se han dado cuenta, mire a ver a
qué ayuntamientos han ido los de las azadas,

Sometido a votacién por la Presidencia, el Pleno de la Corporacion por veinticinco (25)
votos a favor de los Grupos Popular, Socialista, Ahora Guadalajara y Diputada No Adscrita,
ningun voto en contra y ninguna abstencion, acuerda:

Aprobar el Convenio de colaboracién con la Consejerfa de Educacion, Cultura y Deportes
de la Junta de Comunidades de Castilla La Mancha y la Fundacién Impulsa Castilla La Mancha
CIF: (G-45418985, en los términos que se expresan en ¢l mismo y que a continuacion se
transcribe, para la prestacion del Servicio Bibliotecario Mévil (Bibliobuses) en Municipios de
la provincia de Guadalajara durante el afio 2017, destinando para tal fin SESENTA MIL euros
(60.000 €), con cargo a la partida 3322.45000 a la Administracién General Comunidad
Auténoma Bibliobuses, del Presupuesto del afio 2017, facultdndose al Sr. Presidente para la
firma de cuantos documentos sean necesarios para su tramitacion.

CONVENIO DE COLABORACION ENTRE LA CONSEJERIA DE EDUCACION,
CULTURA Y DEPORTES DE LA JUNTA DE COMUNIDADES DE CASTILLA-LA
MANCHA, LA DIPUTACION PROVINCIAL DE GUADALAJARA Y LA FUNDACION
IMPULSA CASTILLA-LA MANCHA PARA LA PRESTACION DEL SERVICIO
BIBLIOTECARIO MOVIL EN MUNICIPIOS DE LA PROVINCIA DE GUADALAJARA,
PARA EL ANO 2017. -

En Toledo,a  de de 2017.
REUNIDOS

De una patte, don Angel Felpeto Enriquez, Consejero de Educacion, Cultura y Deportes de la
Junta de Comunidades de Castilla-La Mancha, en representacion de dicha Consejeria, en virtud
de nombramiento efectuado mediante Decreto 21/2016, de 05/05/2016, (D.O.CM. n° 88 de 6
de mayo), en el ejercicio de sus competencias conforme a lo establecido en el Decreto 85/2015,
de 14/07/2015, por el que se establece la estructura orgéanica y la distribucién de competencias
de la Consejerfa de Educacion, Cultura y Deportes.
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De otra, D. José Manuel Latre Rebled, Presidente de la Diputacion Provincial de Guadalajara,
en representacion de dicha institucion, de acuerdo con lo que establece el articulo 34 de la Ley
7/19835, de 2 de abril, Reguladora de las Bases de Régimen Local.

Y de ofra D. Jestis Carrascosa Sarifiana, en su condicién de vicepresidente y apoderado de la
Fundacién Impulsa Castilla-La Mancha, con CIF: G-45418985 y domicilio a efectos del
presente en 45007 Toledo, Rio Cabriel 12, en su condicidn de Vicepresidente de la Fundacion.
Las facultades derivan de la escritura de elevacion a piblico de acuerdos, autorizada con fecha
11 de abril de 2016 por el Notario del Ilustre Colegio de Castilla-La Mancha, D. Nicolas
Moreno Badia al ntimero 683 de su protocolo, e inscrito en el Registro de Fundaciones de
Castilla-I.a Mancha.

MANIFIESTAN

1. Que los servicios bibliotecarios constituyen uno de los instrumentos fundamentales a través
del cual los poderes piblicos promueven y tutelan el acceso a la cultura, a la que todos tienen
derecho segiin recoge el articulo 44 de la Constitucién Espafiola.

2. Las Administraciones Publicas, tanto las de ambito regional, como provincial o local, deben
cooperar de cara a la creacion, mejora y sostenimiento de estos servicios y a su adecuada
prestacion a todas las localidades, por pequefias que sean o por dificil que resulte su acceso,
haciendo realidad las palabras que recogia el Manifiesto de la UNESCO sobre la Biblioteca
publica, al establecer que todos los habitantes de un pais tienen derecho a disfrutar de los
servicios de biblioteca pablica sin ningin tipo de discriminacién, incluidas aquellas que
pudieran estar generadas por causa del lugar de residencia de cada ciudadano.

3. La Ley 3/2011, de 24 de febrero, de la Lectura y de las Bibliotecas de Castilla-La Mancha
establece:

a) La obligacion de prestar servicios bibliotecarios publicos de cardcter mévil en todos los
municipios de Castilla-La Mancha que tengan entre 300 y 1.000 habifantes y no dispongan de
biblioteca publica de uso general (art. 16.4).

b) La competencia de la Consejeria de Educacién, Cultura v Deportes de crear, planificar y
gestionar los servicios bibliotecarios moéviles y demas servicios de extension bibliotecaria (art.
21.0).

¢) La competencia de las Diputaciones Provinciales de colaborar en la prestacion de los
servicios bibliotecarios de caracter mévil (art. 20.a)).

4. Que la Diputacién Provincial de Guadalajara tiene entre sus fines el fomento de la cultura y
estd interesada en potenciar la lectura publica mediante los servicios bibliotecarios en los
municipios de la provincia.
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5. Que el articulo 9 de la Ley 2/1991, de 14 de marzo, de Coordinacion de Diputaciones, prevé
la posibilidad de que la Junta de Comunidades de Castilla-L.a Mancha suscriba convenios de
cooperacion con las Diputaciones Provinciales para mejorar la prestacion de los servicios
publicos.

6. Que la Fundacion Impulsa Castilla-La Mancha cuenta entre sus funciones la promocion y
difusién de la cultura por iniciativa propia o bien en colaboracion con otras entidades publicas
o privadas.

En consecuencia, la Consejeria de Educacion, Cultura y Deportes de la Junta de Comunidades
de Castilla-La Mancha, la Diputacién Provincial de Guadalajara y la Fundacidn Impulsa
Castilla-La Mancha acuerdan formalizar el presente convenio de cooperacion, con arreglo a las
siguientes

ESTIPULACIONES

Primera. Bl objeto de este convenio es el impulso de los servicios bibliotecarios ptblicos en el
4mbito de la provincia de Guadalajara, haciendo especial énfasis en el incremento de los
servicios bibliotecarios ofrecidos a través de bibliotecas moviles en los municipios de la
provincia. '

Segunda. Dentro de las iniciativas que para satisfacer el objeto general del convenio puedan
desarrollar ambas Administraciones, se establece como materia prioritaria la atencién a los
municipios y nicleos de poblacién entre 300 y 1.000 habitantes, que carezcan de biblioteca o
de sala de lectura puiblica, a través de servicios bibliotecarios moviles (bibliobus).

Tercera. Segiin la Ley 3/2011, de 24 de febrero, de la Lectura y de las Bibliotecas de Castilla-
La Mancha, la direccion de la prestacion de los servicios bibliotecarios méviles se realizara por
la Comisién Técnica Provincial de Guadalajara de la Red de Bibliotecas Puablicas de Castilla-
La Mancha (art. 34.2.b)). Sin perjuicio de las competencias atribuidas a la Comisién Técnica y
al Consejo Asesor de la Red de Bibliotecas Puiblicas de Castilla-La Mancha,

Cuarta, Para ¢l funcionamiento de estos servicios la Consejerfa de Educacion, Cultura y
Deportes aportara:

a} Bibliobuses:

Los 4 bibliobuses actualmente existentes en la provincia de Guadalajara, en perfectas
condiciones de uso.

b) Recursos humanos:

- Bl responsable técnico de la Red provincial de bibliotecas méviles (Jefe de Seccion del Libro,
Archivos y Bibliotecas de Guadalajara).
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- Tres técnicos bibliotecatios (Cuerpo Técnico, Escala Técnica de ABM, especialidad
Bibliotecas) para atender el servicio de informacién y préstamo en los bibliobuses y la

realizacion del resto de las actividades que se programen.
- Tres conductores, encargados de la conduccién y el mantenimiento basico del los vehiculos.

El personal arriba indicado, asignado a la ejecucion de éste Convenio, pertenece a la Consejeria
de Educacion, Cultura y Deportes, y va presta sus servicios en la Direccion Provincial de la
Consejeria en Guadalajara, percibiendo sus retribuciones en dicha Direccién Provincial.

No existe ninguna aportaciéon econémica suplementaria con motivo de la firma del presente
Convenio, por cuanto se refiere a servicios que ya prestaba la Consejeria de Educacion, Cultura
y Deportes con anterioridad a la firma del mismo.

Quinta. Para el funcionamiento de estos servicios, la Diputacion Provincial aportard la cantidad
de 60.000 curos (sesenta mil euros) a la Fundacion Impulsa Castilla-La Mancha que ira
destinada:

- A la realizacién de actividades de fomento de la lectura y para la promocion y difusion
de los servicios de la Red de Bibliotecas Méviles en la provincia de Guadalajara.

- A la financiaci6én del combustible necesario para la prestacion del servicio y/o averias
de los vehiculos vinculados al servicio objeto de este Convenio.

- A la renovacion de los fondos documentales en la Red de Bibliotecas Méviles de la
provincia de Guadalajara.

Dicha aportacion se realizard con cargo a la partida 3322.45000 del Presupuesto de la
Diputacién Provincial de Guadalajara correspondiente al afio 2017.

Sexta. La gestién del crédito aportado por la Diputacion Provincial serd realizada por la
Fundacion Impulsa Castilla-La Mancha, que se ocupard de la gestién econdmica de las
inversiones en fondos documentales y combustible de la Red de Bibliotecas Moviles de la
provincia de Guadalajara, y de la realizacion de actividades de fomento de la lectura y la
promocion de los servicios de la Red de Bibliotecas Moviles de la provincia de Guadalajara.

Séptima. Para el seguimiento de este Convenio se constituird una Comision de Seguimiento
presidida por el Director Provincial de la Consgjeria de Educacidon, Cultura y Deportes en
Guadalajara, o persona en quien delegue, e integrada por:

- El Presidente de la Excma. Diputacion Provincial de Guadalajara, o persona en quien delegue.
- El Gerente de la Fundacion Impulsa Castilla-La Mancha, o persona en quien delegue.

- El Jefe del Servicio de Bibliotecas, Libro y Lectura de la Viceconsejeria de Cultura, o persona
en quien delegue.

- El Jefe de Seccion del Libro, Archivos y Bibliotecas de la Direccidon Provincial de la
Consejeria de Educacion, Cultura y Deportes en Guadalajara, en calidad de responsable técnico
de la Red Provincial de Bibliotecas méviles de la provincia.
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- Un técnico en materia de bibliotecas de la Diputacion Provincial de Guadalajara, que actuara
en calidad de Secretario de la Comision.

Octava. Seran funciones de la Comision de Seguimiento:

a) Acordar los posibles programas o iniciativas de colaboracién en materia de bibliotecas,
dentro del objeto del presente convenio. -

b) Establecer y modificar el horario y las rutas de prestacion del servicio por parte de cada uno
de los vehiculos, de acuerdo con las competencias que en este sentido tiene la Comisién
Técenica provincial de bibliotecas de Guadalajara,

¢) Conocer vy aprobar la memoria anual de actividades relativa a los aspectos objeto del
presente Convenio.

d) Resolver los problemas de interpretacion y cumplimiento que puedan plantearse.

Novena, La Comisién de Seguimiento se reunird al menos una vez al afio asi como cuando se
considere oportuno a instancia de cualquiera de las partes, siempre que se¢ comunique con al
menos 72 horas de antelacion. :

En lo no previsto en el presente convenio la Comisién de Seguimiento se regird por la
regulacién que para los drganos colegiados establece la Subseccién 17 de la Seccién 37 del
Capitulo II del Titulo Preliminar de la Ley 40/2015, de 1 de octubre, de Régimen Juridico del
Sector Publico.

Décima. E] abono de la aportacién de la Diputacion provincial, al que se hace referencia en la
base quinta, se realizard en dos pagos. El primer 50% de la aportacién se hard efectivo en el
plazo méximo de un mes a partir de la fecha de la firma del presente Convenio.

El segundo pago, con el resto de la aportacion, se realizard una vez que la Fundacion Impulsa
Castilla-La Mancha haya justificado documentalmente el gasto realizado,

Undécima. La justificacion de la subvencién concedida, se llevard a cabo presentando la
Fundacién Impulsa Castilla-La Mancha, hasta el 30 de noviembre de 2017, la cuenta
justificativa indicada en el articulo 72 del Reglamento de la Ley General de Subvenciones, que
contendrd la siguiente documentacion:

1. Memoria de la actuacion justificativa que incluya:

a. Memoria de actividades realizadas.
b. Informe de los resultados obtenidos.
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2. Memoria econdmica justificativa del coste de las actividades realizadas que contendra:

€.

Relacion clasificada de los gastos de la actividad subvencionada, con identificacién
del acreedor, importe, fecha de emision, concepto y fecha de pago.

Certificado de que se ha procedido al gasto para la finalidad que le fue concedida y
relacidn de otras subvenciones o ayudas obtenidas para la misma finalidad o en su
caso, mencidén expresa a que estas no se han producido, firmado por el secretario,
para las Corporaciones Locales o por el representante legal, para las entidades
juridicas.

Facturas originales, las cuales seran selladas por el Servicio de Cultura indicando que
se han destinado a justificar la subvencién. A continuacién se realizardn fotocopias
compulsadas de las mismas.

Para las ayudas concedidas a entidades locales, certificado del secretario indicando
que se ha cumplido con el Real Decreto Legislativo 3/2011, de 14 de Noviembre, por
el que se aprueba la Ley de Contratos del Sector Pablico y con la Ley 25/2013, de 27
de diciembre, de impulso de la factura electronica y creacién del registro contable de
facturas en el Sector Publico.

Documentos acreditativos del pago de las facturas.

3. Atendiendo a la forma de pago de las facturas presentadas con cargo a la subvencién
concedida, se presentard la siguiente documentacion:

a.

Si la forma de pago es una transferencia bancaria, esta se justificard mediante copia
del resguardo del cargo de la misma, debiendo figurar en el concepto de la misma el
numero de factura o el concepto abonado.

Si la forma de pago es en metalico, el documento justificativo de la factura
presentada consistita en un recibi, firmado y sellado por el proveedor, en el que debe
especificarse el nimero de factura, fecha de pago y nombre y nimero del NIF de la
persona que recibe el dinero.

Si la forma de pago es mediante cheque bancario, se presentara copia del cheque
nominativo y justificante del movimiento bancario que acredite el cobro del cheque.

Solo se admitird el pago en metalico en facturas de cuantia inferior a 600 euros.

La fiscalizacion de la subvencion se efectuara conforme a lo establecido en el articulo 213 y
siguientes del Real Decreto Legislativo 2/2004, de 5 de marzo, por el que se aprueba el texto
refundido de la Ley Reguladora de las Haciendas Locales, debiendo en todo caso la Diputacidn
Provincial verificar el destino dado a la misma, que deberd justificar la Fundacién Impulsa
Castilla-La Mancha.

Duodécima. En cumplimiento del articulo 18, apartado 2, de la Ley 38/2003, de 17 de
noviembre, General de Subvenciones, en su redaccion dada por la Ley 15/2014, de 16 de
septiembre, de racionalizacion del Sector Pablico y otras medidas de reforma administrativa,
una vez aprobado el convenio, se remitird a la Base de Datos Nacional de Subvenciones.
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Decimotercera. Todo el material promocional que se elabore para la difusion de los servicios
bibliotecarios méviles afectados por el presente Convenio deberd realizarse bajo las pautas de
la imagen corporativa de la Red de Bibliotecas Publicas de Castilla-La Mancha., Ademas,
debera hacerse constar la participacion de las tres instituciones mediante la insercién de sus
respectivos logotipos.

Decimocuarta. La vigencia de este Convenio serd del 1 de enero de 2017 al 31 de diciembre de
2017, con independencia de la fecha en que se firme.

Por acuerdo de las partes, el presente convenio podré ser prorrogado por un periodo de hasta un
afio, mediante la firma de una adenda, antes de la finalizacién de la vigencia del mismo.

Decimoquinta. Serdn causas de extincién del presente convenio las previstas en el articulo 51
de la Ley 40/ 2015 de 1 de octubre, de Régimen Juridico del Sector Piiblico.

Por tanto, este convenio se extinguird por el cumplimiento de las actuaciones que constituyen
su objeto o por incurrir en causa de resolucion.

Seran causas de resolucion del mismo:

a) El transcurso del plazo de vigencia del convenio sin haberse acordado la prorroga del
mismo,

b) El acuerdo undnime de todos los firmantes.

¢) El incumplimiento de las obligaciones y compromisos asumidos por parte de alguno
de los firmantes,

En este caso, cualquiera de las partes podrd notificar a la parte incumplidora un
requerimiento para que cumpla en un determinado plazo con las obligaciones o
compromisos que se consideran incumplidos. Este requerimiento ser4 comunicado a la
Comision de seguimiento y a las demds partes firmantes.

Si trascurrido el plazo indicado en el requerimiento persistiera el incumplimiento, la
parte que lo dirigi¢ notificard a las partes firmantes la concurrencia de la causa de
resolucién y se entendera resuelto el convenio. La resolucion del convenio por esta
causa podré conllevar la indemnizacidn de los perjuicios causados si asi se hubiera
previsto,

d) Por decision judicial declaratoria de la nulidad del convenio,

¢) Por cualquier otra causa distinta de las anteriores prevista en el convenio o en ofras
leyes.
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Decimosexta. El presente Convenio tiene naturaleza administrativa. Las cuestiones litigiosas
surgidas sobre la interpretacién, ejecucion, modificacion y resolucién del presente Convenio
deberan solventarse de mutuo acuerdo por las partes. Si no resultara posible alcanzar dicho
acuerdo, las cuestiones litigiosas serdn de conocimiento y competencia del orden jurisdiccional
contencioso-administrativo, de conformidad con lo previsto en el articulo 10.1.g) de la Ley
29/1998, de 13 de julio, reguladora de dicha jurisdiccion.

7.- ADENDA AL CONVENIO DE COLABORACION CON UNIVERSIDAD DE
ALCALA Y FUNDACION GENERAL DE LA UNIVERSIDAD DE ALCALA PARA LA
CATEDRA MANU LEGUINECHE.

El Diputado Delegado de Cultura da cuenta de que el Pleno de la Excma. Diputacion
Provincial de Guadalajara aprobd en sesion ordinaria celebrada el dia 20 de marzo de 2015 un
Convenio de Colaboracion entre la Diputacion Provincial de Guadalajara, la Universidad de
Alcal4 y la Fundacién General de la Universidad de Alcala. Dicho Convenio fue firmado por
las partes el dia 27 de marzo de 2015.

En la Clausula Séptima del citado Convenio se establecié que tendria vigencia durante
tres afios.

Con respecto a la financiacion de la Catedra, en su Clausula Octava, apartado 3, se
recoge textualmente que “En Adendus anuales que formardn parte indisoluble de este
Convenio-marco, las cantidades de los dos afios sucesivos serdn determinadas de comtin
acuerdo por las partes y en ningtin caso podrdn ser en su conjunto inferiores a 30.000 € al
afio. La aportacion mdxima de la Diputacion en las dos anualidades restantes serd de 20.000 €
cada afio. A las cantidades aportadas se les aplicard la retencion aprobada en cada caso para
los contratos articulo 83 LOU”.

Asimismo, el apartado 6 de la citada clausula establece que “Estas cantidades pueden
ser revisadas anualmente, en funcién del desarrollo de las actividades previstas en el presente
convenio y en el programa establecido por la Comision de Seguimiento”.

En este sentido, la Comisién de Seguimiento reunida con fecha 14 de abril de 2016, tras
analizar la Memoria de actividades del afio 2015 y el Plan de actividades de la Catedra para el
afio 2016, a la vista de la importante ampliacion de la actividades prevista para este afio, acordd
proponer al 6rgano competente de la Diputaciéon Provincial la modificacion pertinente para
facilitar la ampliacién de las actividades de la Cétedra a la vista de los buenos resultados
obtenidos en el ejercicio pasado.

A este respecto, el Pleno de la Diputacion Provincial de Guadalajara aprob6 en el
Presupuesto de la Corporacion para el afio 2016, dotando la partida 330.48903 C. de Otofio
AUH. Cétedra Manu Leguineche, con la cantidad de 30.000 € para tal fin.
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Asi mismo en el Presupuesto de Gastos de la Diputacién Provincial para el afio 2017,
aprobado por €l Pleno el 30 de diciembre de 2016, se dotd la partida 330.48903 C. de Otofio
AUH. Céitedra Manu Leguineche, con la cantidad de 30.000 € para tal fin.

Por lo que, visto el informe del Director de los Servicios Culturales, Educativos,
Deportivos y Juventud, de la Asesoria Juridica, de la Intervencion de Fondos de fecha 12 de
julio de 2017, y visto el dictamen favorable de la Comision Informativa de Juventud, Deportes,
Educacién, Cultura y Asuntos Generales de fecha 18 de julio de 2017, se eleva propuesta al
Pleno.

Interviene D?* Yolanda Ramirez (Diputada No Adscrita): Votaré a favor.

Interviene D, Francisco Riafio (Ahora Guadalajara):; Apoyaremos la propuesta.

Interviene D. Julio Garcia (PSOE): Votaremos a favor.

Sometido a votacién por la Presidencia, el Pleno de la Corporacién por veinticinco (25)
votos a favor de los Grupos Popular, Socialista, Ahora Guadalajara y Diputada No Adscrita,
ning(n voto en contra y ninguna abstencion, acuerda:

Aprobar la Adenda al Convenio de colaboracién con la Universidad de Alcald y
Fundacion General de la Universidad de Alcala para la Catedra Manu Leguineche para el afio
2017, en los términos que se expresan en la misma y que a continuacién se transcribe,
facultandose al Sr. Presidente para la firma de cuantos documentos sean necesarios para su
framitacién y destinando para tal fin TREINTA MIL euros (30.000 €), con cargo a la partida
especifica 330,48903 C. de Otofio UAH. Cétedra Manu Leguineche.

ADENDA AL CONVENIO DE COLABORACION PARA LA CREACIpN DE LA
CATEDRA “MANU LEGUINECHE”, CORRESPONDIENTE EL ANO 2017.

En Guadalajara, a__ de de 2017.

REUNIDOS

De una parte, D. JOSE MANUEL LATRE REBLED, Presidente de la Excma. Diputacion
Provincial de Guadalajara, facultado por acuerdo del Pleno de la Corporacion de fecha 23 de
septiembre de 2016 y asistido por la Secretaria General de la Corporacién, D* Marfa Isabel
Rodriguez Alvaro,

De otra, D* M?* TERESA DEL VAL NUNEZ, Directora General de la Fundacién de la
Universidad de Alcals, en nombre y representacion legal de la misma en virtud del poder

Acta Pleno 21 de julio 2017, Pag. 29




otorgado ante el Notario de Madrid D. José Javier Castiella Rodriguez, en fecha 7 de abril de
2014, v domicilio social en Alcald de Henares, calle Imagen 1-3.

Y de otra parte, D* M* LUISA MARINA ALEGRE, Vicerrectora de Investigacion y
Transferencia de la Universidad de Alcala en virtud del nombramiento de fecha 18 de marzo de
2014, en nombre y representacion de la citada Institucidn de acuerdo con la Resolucidén de 18
de marzo de 2014 de Delegacién de Competencias, publicada en el Boletin Oficial de la
Comunidad de Madrid de 26 de marzo de 2014, modificada por Resolucién del Rector de la
UAH de 30 de abril de 2014 (BOCM n°® 108, de 8 de mayo de 2014), con C.LF Q2818018J y
domicilio social en Alcald de Henares, Plaza de San Diego, s/n

Reconociéndose reciprocamente capacidad juridica suficiente suscriben la presente Adenda

para el afio 2016 y, al efecto,
MANIFIESTAN

1°. Que el Pleno de la Excma. Diputacion Provincial de Guadalajara aprobd en sesién ordinaria
celebrada el dia 20 de marzo de 2015 un Convenio de Colaboracién entre la Diputacion
Provincial de Guadalajara, la Universidad de Alcalé y la Fundacién General de 1a Universidad
de Alcald. Dicho Convenio fue firmado por las partes el dfa 27 de marzo de 2015.

2°. Que en la Clausula Séptima del citado Convenio se establecio que tendria vigencia durante
tres afios.

3°. Que con respecto a la financiacion de la Catedra, en su Clausula Octava, apartado 3, se
recoge textualmente que “kn Adendas anuales que formardn parte indisoluble de este
Convenio-marco, las cantidades de los dos afios sucesivos serdn determinadas de comiin
acuerdo por las partes y en ningiin caso podrdn ser en su conjunto inferiores a 30.000 € al
afio. La aportacion mdxima de la Diputacion en las dos anualidades restantes serd de 20.000 €
cada afio, A las cantidades aportadas se les aplicard la retencion aprobada en cada caso para
los contratos articulo 83 LOU”,

Asi mismo, el apartado 6 de la citada clausula establece que “Esfas cantidades pueden ser
revisadas anualmente, en funcién del desarrollo de las actividades previstas en el presente
convenio y en el programa establecido por la Comision de Seguimiento”.

En este sentido, la Comisiéon de Seguimiento reunida con fecha 14 de abril de 2016, tras
analizar la Memoria de actividades del afio 2015 y el Plan de actividades de la Cétedra para el
afio 2016, a la vista de la importante ampliacion de la actividades prevista, acordd proponer al
6rgano competente de la Diputacién Provincial la modificacién pertinente para facilitar la
ampliacion de las actividades de la Catedra a la vista de los buenos resuitados obtenidos.

A este respecto, el Pleno de la Diputacion Provincial de Guadalajara aprobé en el Presupuesto
de la Corporacion para el afio 2016, dotar la partida 330.48903 C. de Otofio AUH. Catedra
Manu Leguineche, con la cantidad de 30.000 € para tal fin.
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Asf mismo en el Presupuesto de Gastos de la Diputacién Provincial para el afio 2017, aprobado
por el Pleno el 30 de diciembre de 2016, se doté la partida 330.48903 C. de Otofio AUH.
Cétedra Manu Leguineche, con la cantidad de 30.000 € para tal fin.

En consecuencia, la Diputacién Provincial de Guadalajara y la Fundacién General de la
Universidad de Alcal4d de Henares, acuerdan formalizar la presente Adenda para el afio 2017,
en base a las siguientes

CLAUSULAS

Primera.- Objeto.

Es objeto de la presente Adenda la aprobacién de la aportacién econdémica de la Diputacion
Provincial de Guadalajara a la Cétedra Manu Leguineche para el aflo 2017 y el procedimiento
de la justificacién de la misma por parte de la Fundacion General de la Universidad de Alcald

del meritado Convenio.

Segunda.- Aportacién econdmica de la Diputacién Provincial para el afio 2017,

T.a Diputacién Provincial de Guadalajara aportard durante el afio 2017 la cantidad de
TREINTA MIL euros (30.000 €) con cargo a la partida 330.48903. El pago del 50% de la
cantidad sefialada se realizard a la firma del presente convenio, quedando el 50% restante

pendiente de la justificacion.

La Diputacién Provincial se reserva la facultad de recabar cuanta informacién precise con
relacidn a la actividad subvencionada, asi como la supervision del desarrollo de la misma.

Tercera.- Justificacién de la ayuda por parte de la Fundacién General de la Universidad de
Alcald en el afio 2017.

La justificacién de la subvencion concedida, se llevard a cabo presentando la Universidad de
Alcala, hasta el 30 de noviembre del ejercicio en curso, la cuenta justificativa indicada en el
articulo 72 del Reglamento de la Ley General de Subvenciones, que contendra la siguiente
documentacion: :
1. Memoria de la actuacion justificativa que incluya:

e. Memoria de actividades realizadas.

d. Informe de los resultados obtenidos.

2. Memoria econémica justificativa del coste de las actividades realizadas que contendra:

f.  Relacién clasificada de los gastos de la actividad subvencionada, con identificacion del
acreedor, importe, fecha de emision, concepto y fecha de pago.

g. Certificado de que se ha procedido al gasto para la finalidad que le fue concedida y
relacion de otras subvenciones o ayudas obtenidas para la misma finalidad o en su caso,
mencién expresa a que estas no se han producido, firmado por el secretario, para las
Corporaciones Locales o por el representante legal, para las entidades juridicas.

Acta Pleno 21 de julio 2017, Pag,. 31




h. Facturas originales, las cuales seran selladas por el Servicio de Cultura indicando que se
han destinado a justificar la subvencién, A continuacién se realizardn fotocopias
compulsadas de las mismas.

i.  Para las ayudas concedidas a entidades locales, certificado del secretario indicando que
se ha cumplido con el Real Decreto Legislativo 3/2011, de 14 de Noviembre, por el que
se aprueba la Ley de Contratos del Sector Pablico y con la Ley 25/2013, de 27 de
diciembre, de impulso de la factura electrénica y creaciéon del registro contable de
facturas en el Sector Piblico.

j- Documentos acreditativos del pago de las facturas.

3. Atendiendo a la forma de pago de las facturas presentadas con cargo a la subvencién
concedida, se presentara la siguiente documentacion:

d. Sila forma de pago es una transferencia bancaria, esta se justificard mediante copia del
resguardo del cargo de la misma, debiendo figurar en el concepto de la misma el
namero de factura o el concepto abonado.

e. Sila forma de pago es en metélico, el documento justificativo de la factura presentada
consistird en un recibi, firmado y sellado por el proveedor, en el que debe especificarse
el nimero de factura, fecha de pago y nombre y numero del NIF de la persona que
recibe ¢l dinero.

f. Si la forma de pago es mediante cheque bancario, se presentard copia del cheque
nominativo y justificante del movimiento bancario que acredite el cobro del cheque.
Solo se admitira el pago en metélico en facturas de cuantia inferior a 600 euros.

La fiscalizacién de la subvencién se efectuara conforme a lo establecido en el articulo
213 y siguientes del Real Decreto Legislativo 2/2004, de 5 de marzo, debiendo en todo caso la
Diputacion Provincial verificar el destino dado a la misma, que debera justificar la Universidad
de Alcala.

Cuarta.- En cumplimiento del articulo 18, apartado 2, de la Ley 38/2003, de 17 de noviembre,
General de Subvenciones, en su redaccion dada por la Ley 15/2014, de 16 de septiembre, de
racionalizacién del Sector Publico y otras medidas de reforma administrativa, una vez aprobada
la adenda del convenio, se remitird a la Base de Datos Nacional de Subvenciones,

Quinta.- La presente adenda al Convenio de colaboracion tiene naturaleza administrativa, segin
se desprende del articulo 57 de la Ley de Bases de Régimen Local, regulandose por las
condiciones contenidas en el mismo, y para lo no previsto y cuantas cuestiones pudieran surgir
en orden a su interpretacidon y cumplimiento, éstas seran resueltas por acuerdo de las partes, o
en su defecto por el orden jurisdiccional contencioso-administrativo. Las partes se someten a
los tribunales de Guadalajara, haciendo expresa renuncia a sus fueros,
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8.- PROPUESTA DEL GRUPO AHORA GUADALAJARA DE APOYO AL PLAN DE
INFRAESTRUCTURAS FERROVIARIAS PARA DAR SERVICIO A LA ZONA DE EL
CASAR.

D. Francisco Riafio Campos, Portavoz del Grupo de Ahora (Guadalajara en la
Diputacién Provincial de Guadalajara, defiende la propuesta presentada el dfa 12 de julio de
2017, Registro de Entrada niim. 6443 para el apoyo al plan de infraestructuras ferroviarias para
dar servicio a la zona de El Casar, que ha sido dictaminada favorablemente por la Comisidn
Informativa de Infracstructuras, Medio Ambiente, Cooperacién, Turismo, Sostenibilidad y
Contratacion en fecha 18 de julio de 2017, con el siguiente contenido:

EXPOSICION DE MOTIVOS

Ya conocen los vecinos y las vecinas de El Casar, y de toda la zona de influencia de esta
parte de nuestra provincia, las complicaciones de movilidad en la carretera A-1, siendo un
problema que sufren todos los dfas. La relacién de esta zona con la ciudad de Madrid es
innegable, muchos de los habitantes de las localidades afectadas tienen que desplazarse por
diferentes motivos a la ciudad todos los dias y suftir los atascos y retrasos que supone una via
congestionada en las horas punta. Kilémetros de atascos por la mafiana, la imposibilidad de
llegar puntual a cualquier reunién o acto en la capital si se sale a partir de las cinco de la tarde y
accesos bloqueados a la ciudad desde la A-1.

Este es el panorama con ¢l que desde hace algunos afios conviven los vecinos de la zona
Norte de Madrid y de la zona de El Casar ya en Guadalajara.

El Plan de Infraestructuras Ferroviarias de Cercanias para Madrid 2009-2015 fue
propuesto por el Gobierno de José Luis Rodriguez Zapatero y recogia la ampliacion de la Linea
de Cercanfas C-4 hasta Algete y San Agustin de Guadalix , partiendo desde San Sebastidn de
los Reyes, y hasta Soto del Real desde Colmenar Viejo. Pero este Plan qued6 en suspenso por
la crisis econbmica y el cambio de Gobierno estatal.

El 27 de abril de 2016, 15 municipios de la zona Norte de Madrid (Alcobendas, San
Sebastian de los Reyes, Colmenar Viejo, Algete, San Agustin de Guadalix, Daganzo, El Molar,
Cobefia, Fuente El Saz, Guadalix de la Sierra, Pedrezuela, Valdetorres de Jarama, Alalpardo-
Valdeolmos, Valdepiélagos y Talamanca de Jarama) se reunieron en Algete para firmar una
carta dirigida a la entonces Ministra de Fomento en funciones, D®. Ana Pastor, solicitando una
reunién donde poder trasladar los diferentes estudios realizados y para validar de primera mano
en qué fase se encontraba el Proyecto de Extension de la Red de Cercanias de Madrid que
afecta a mas de 300.000 vecinos a los que beneficiaria enormemente esta inversion.

Tras varios intentos y reuniones se ha establecido y consolidado la Plataforma por la
#Movilidad en el #Norte de Madrid (#mueveteXelNorte), compuesta por mdés de 20 Alcaldes y
Alcaldesas de estos municipios afectados y de todos los signos politicos, reuniéndose el pasado
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dia 15 de marzo de 2017 para reclamar al Ministerio de Fomento y a la Comunidad de Madrid
medidas que solucionen sus problemas de movilidad. Por eso, han exigido una vez mas la
ampliacion de los trayectos hasta “donde sea posible”, marcando como minimo [a llegada de
este servicio hasta Algete, como marca el Plan de Infraestructuras Ferroviarias de Cercanias

para Madrid 2009-2015.

Asi, y en Gltimo lugar, este mismo dia el Consejero de Transportes de la Comunidad de
Madrid declara en el Diario "Crénica Norte" que se estd trabajando en este nuevo trazado
ferroviario, por lo que actualmente es el momento de sumar desde Guadalajara, participando en
este movimiento y en la Plataforma creada, desde todos los ambitos publicos que podamos.

Por todo lo expuesto anteriormente, ¢l GRUPO POLITICO DE AHORA
GUADALAJARA en la Diputacion de Guadalajara, propone al PLENO de esta Diputacion que
adopte los siguientes

ACUERDOS:

PRIMERO.- Que la Diputacién de Guadalajara se¢ sume a esta Plataforma, para
beneficiar asi a la zona de influencia de El Casar en nuestra provincia, y conseguir la
ampliacion de la red de tren de cercanias desde Algete hasta El Casar.

SEGUNDO.- Que la Diputacion de Guadalajara inste a la Junta de Comunidades de
Castilla La Mancha y a la Comunidad de Madrid, en su calidad de Administraciones
competentes, para que, junto con el Consorcio de Transportes de la Comunidad de Madrid, se
coordinen para llevar a cabo este Plan de Infraestructuras Ferroviarias de Cercanias para
Madrid 2009-2015.

TERCERO.- Que la Diputacién de Guadalajara inste a la Junta de Comunidades de
Castilla La Mancha y a la Comunidad de Madrid para que, a su vez, insten y se coordinen con
el Mintsterio de Fomento para llevar a cabo y hacer efectivo este Proyecto,

Interviene D* Yolanda Ramirez (Diputada No Adscrita): Declino intervenir en este

primer turno.

Interviene D, Julio Garcia (PSOE): Efectivamente este Plan de Infraestructuras
Ferroviarias de Cercanias para Madrid 2009/2015 fue un ambicioso proyecto presentado en un
momento en el que la crisis econdomica impidid llevarlo a cabo, era un momento dificil de
nuestra economia, el importe del plan, tal como se anuncié estaba en torno a los cinco mil
millones de euros, se planteé en el segundo gobierno de José Luis Rodriguez Zapatero y
apostaba por la movilidad sostenible del entorno de la capital viniendo a paliar una situacion
que en algunas zonas, sobre todo entre ¢llas estd de la autovia de Ia A-1 en el norte de la capital
pues se produce todos los dias.
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Entre sus objetivos estaba como se dice en la mocion el prolongar alguna de las lineas
de la red de cercanias, en concreto la C-4, hasta Algete por un lado y hasta San Agustin de
Guadalix por el otro, una ampliacién que suponia alrededor de veinticinco millones de euros,
que incorporaba cinco nuevas estaciones y que permitiria, pues incorporarse o utilizar este
servicio a una buena parte de esa poblacidon del entorno de San Sebastidn de los Reyes, de
Alcobendas, toda esa zona, a partir de ahf la siguiente corona en torno al Valle del Jarama y de
la autovia A-1.

Estamos de acuerdo en que, a medida que las circunstancias econdmicas hayan podido
ir cambiando, se hace preciso retomar aquel plan infraestructuras y comenzar su desarrollo para
solucionar un problema que sigue sin solucion desde entonces.

Estamos de acuerdo en las peticiones que se hacen, estamos de acuerdo en que se debe
invertir, el Gobierno debe invertir en la ejecucion de este plan, y también en que se puede
beneficiar la zona limitrofe de Castilla La Mancha, de la provincia de Guadalajara.

Por eso vamos a apoyar esta mocién y vamos a apoyar que se aproveche para poner
sobre la mesa también estd posible ampliacién hasta la zona del Casar, un ramal que
continuando desde Algete supondria aproximadamente la ejecucién de unos doce o quince
kilémetros de trazado. '

Lo que si vamos a proponer es que, puesto que las peticiones van en el sentido, no
solamente por lo que se lee en la exposicion de motivos, sino porque lo hemos conatrastado con
los promotores, las peticiones van en el sentido de que se pida al promotor la ejecucion de este
plan de infraestructuras, de que se incluya este ramal y que se pida a ambas comunidades
auténomas que apoyen y se coordinen con el promotor que es el Ministerio de Fomento, nos
parecia que la redaccién de los puntos segundo y tercero era un poco confusa y hemos
propuesto al Grupo Ahora Guadalajara una Transaccional que creemos que fo Gnico que hace
es clarificar las peticiones y las responsabilidades.

La Transaccional irfa en el sentido de modificar los puntos segundo y tercero con esta
relacidn,

El punto segundo serfa, que la Diputacion de Guadalajara inste al Ministerio de
Fomento para que en coordinacion con los gobiernos de las comunidades auténomas de Madrid
y Castilla La Mancha y el Consorcio de Transportes de la Comunidad de Madrid, ejecuté las
obras previstas en el Plan de Infraestructuras Ferroviarias de Cercanias para Madrid 2009 y
2015, incluyendo el tramo Algete- El Casar.

Y el punto tercero, que la Diputacién de Guadalajara inste a la Junta de Comunidades
de Castilla-La Mancha y a la Comunidad de Madrid en su calidad de administraciones con
competencias en materia de transporte, a que apoyen la ejecucién del mencionado plan y se
coordinen con el Ministerio de Transporte para hacer efectivo este proyecto, incluyendo el
tramo Algete-El Casar.
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Esa es la Propuesta Transaccional y esperamos que sea aceptada.
Apoyaremos la propuesta, con esto lo inico que creemos es que se clarifica lo que se

esta pidiendo.

Interviene D. Octavio Contreras (PP): Desde el Grupo Ahora Guadalajara de esta
Diputacién se trae al Pleno que hoy estamos celebrando la propuesta ya presentada y debatida
en el Ayuntamiento del Casar en abril del presente afio, en defensa y apoyo de la ereacion de la
infraestructura ferroviaria necesaria para dar servicio al transporte de viajeros por via
ferroviaria.

Se trataba de solicitar que desde la localidad de El Casar a Algete se construya la linea
ferroviaria, una vez que se haya construido desde la red de de cercanfas C-4, que va desde San
Agustin de Guadalix, desde Sanse y hasta Soto del Real desde Colmenar Viejo, siendo
aprobada la mocién que denominaron préxima parada El Casar por mayoria y con el voto
favorable de todos los Grupos a excepcion de una abstencion de uno de los Grupos.

El Ayuntamiento de El Casar acentuando mas los esfuerzos en defensa de estas
legitimas pretensiones e intercses, se unié a la Plataforma denominada Movilidad en el Norte
de Madrid, Muévete por el Norte de Madrid, creada en defensa de la construcciéon de la
infraestructura ferroviaria anteriormente descrita y constituida esa plataforma ya con
anterioridad integrada por quince municipios de la zona norte de Madrid.

También en el entorno de esta Diputacion se ha tratado en diferentes ocasiones y mas
puntualmente en un Pleno celebrado en el mes de agosto del afio 2010, en el que se presentd
una mocion por el Grupo de Izquierda Unida, siendo apoyada por todos los Grupos integrantes
de la Corporacién Provincial.

Por todos nosotros es conocido que para la zona del Casar y sus poblaciones cercanas es
complicado el acceso a la capital, por la gran densidad circulatoria que sufre la Al, sobre todo
en horas puntas de entrada y salida y también es conocido la gran relacion socioecondmica que
estas poblaciones de la zona del Casar mantienen con la capital, con la ciudad de Madrid.

Al Grupo Popular de esta Diputacion nos parece ldgico que el Ayuntamiento del Casar
luche y aspite a mejorar los servicios de movilidad de sus ciudadanos por su directa
dependencia con la ciudad de Madrid como he indicado anteriormente y el gran volumen de
desplazamientos que diariamente se producen desde esta localidad y de otras limitrofes de
aquella zona de nuestra provincia,

Y por todo ello y en apoyo a los acuerdos producidos por su ayuntamiento y por
coherencia de los antecedentes acaecidos en esta Diputacion, vamos a votar a favor, pero he de
matizar que estamos de acuerdo con el punto dos y tres de su propuesta, pero no asi con el
primero, en el que piden que esta Diputacion se adhiera a la Plataforma creada por esos quince
municipios de la zona de Madrid mas El Casar.

No nos parece logico que la Diputacién se una esa Plataforma porque la Diputacion
tiene ofras competencias diferentes, creemos que los que deben defender y asociarse son los
propios ayuntamientos y no debemos o entendemos que no debemos crear un precedente de que
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esta Diputacion pues en el futuro surjan otras plataformas y porque se ha creado el precedente
tenga ya que unirse a las demads plataformas que se puedan crear.

Entonces le propongo una Transaccional con dos alternativas, bien suprimir el punto
numero uno, o bien darle una nueva redaccién, quedando de la siguiente manera:

Que la Diputaciéon de Guadalajara muestre su apoyo explicito a esta Plataforma y-sus
reivindicaciones para beneficiar asi a la zona de influencia de El Casar en nuestra provincia y
conseguir la ampliacion del tren de Cercanias desde Algete hasta El Casar.

Interviene . Francisco Riafio (Ahora Guadalajara): Efectivamente, era consciente de la
votacién que se ha producido hace poco en El Casar y también légicamente de la propuesta que
ya en el afio 2010 presento [zquierda Unida en este Pleno y que conté con el apoyo de todos los
Grupos, por tanto no dejo de agradecerle el apoyo que demuestran hoy, pero lo cierto es que era
lo que esperdbamos, no esperamos un cambio de criterio.

_ Estamos de acuerdo con la Transaccional que nos presenta el PSOE, lo cierto es que lo
{inico que hace es aclarar un poco los papeles de cada adminisiracion, nosotros débamos por
hecho que el Ministerio de Fomento es quicn cjecuta la obra y por tanto, logicamente, es el
principal implicado y quizés por eso no lo habiamos incluido explicitamente en el redactado y
quizas esté redactado lo aclara més, creo que no cambia practicamente nada y nos parece
correcto v las podemos admitir.

No terminamos de entender el problema que les causa incluirse en una plataforma de
entidades locales, es decir es que en la plataforma que les he descrito es una plataforma que
est4 formada por los alcaldes de veinte municipios, si esta nueva ampliacion va a afectar
principalmente a El Casar, pero también a los municipios aledafios y a una poblacién cercana a
los 50.000 u 80.000 habitantes de la provincia de Guadalajara, parece logico que la Diputacion,
que ademés tiene un peso politico, si quieren quizds mas importante que el del municipio, se
integre en esta plataforma, lo (nico que va a hacer es darle un apoyo mas explicito o quizas
darle una mayor visibilidad a la plataforma.

No entendemos las reticencias a incluirse en una plataforma de este tipo, no se trata de
una plataforma ciudadana, ni de algo que les tenga que crear un precedente que les vaya a
suponer un problema en el futuro, de verdad que no lo entendemos.

No obstante si para que conste su apoyo explicito a la propuesta es condicion sine qua
non que tengamos que variar ese punto, podemos asumir cambiar el punto de sumarse a la
plataforma por mostrar su apoyo a la plataforma, es algo que se nos queda corto y yo les pido
de todas formas que lo reflexionen porgue realmente no les va a suponer ningdn problema, y
aunque en esta ocasién podamos asumir ese cambio en la propuesta, yo les animo a reflexionar
y a ir mas alla y a integrarse plenamente en esa plataforma, aunque sea solamente por darle una
mayor visibilidad y un mayor peso a las reivindicaciones.
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Interviene D* Yolanda Ramirez (Diputada No Adscrita): Me hubiera gustado que el

Partido Socialista nos hubiera entregado copia de la Transaccional para ver como queda
redactado final, sobre todo por ver que es lo que vamos a votar, aunque he tomado nota y creo
que lo aclara y creo que fue una de las aclaraciones que hicimos en el Ayuntamiento del Casar
cuando debatimos este asunto.

Efectivamente en el Ayuntamiento del Casar, todos los Concejales a excepcién de uno
perteneciente al Grupo Vecinos, que se abstuvo, todos votamos a favor y todos votamos a
favor de que nuestro Ayuntamiento se sumara a esta plataforma, porque consideramos que el
hecho de que se ampliase hasta El Casar la linea de Renfe, supondria una mejora, no solamente
para huestros vecinos, sino también para todos los vecinos de los pueblos de alrededor que se
desplazan a diario hasta Madrid, e incluso hasta otros pueblos que estdn dentro de esa linea a
trabajar y a estudiar.

Por tanto, como no podria ser de otra manera, si que apoyo la mocién presentada por el
Grupo Ahora Guadalajara y agradezco que la haya presentado porque ademés es cierto que en
el pueblo creo que todos estamos firmando esta iniciativa, incluida yo, no podfa ahora decir que
no a esta propuesta, por tanio la votaré, pero si que me gustarfa saber como queda
definitivamente, si el Partido Popular acepta la modificacion del punto primero, si los puntos
segundo y tercero quedan con el redacta del Partido Socialista, més que nada por conocer el
contenido y por si es posible si alguna cuestién no estéa clara poder aportar algo.

Interviene D. Julio Garcia (PSOE): Me reitero yo evidentemente en el primer punto la
apoyaremos igual, tanto si se acepta la Transaccional como si no se aceptase la Transaccional,
de que nos integremos en esa plataforma.

Creo que deberiamos hacer un esfuerzo para que desde aqui salga el apoyo, primero a
esa exigencia por la parte que nos toca de que se comience y de que se reactiva este Plan de
Infraestructuras y despuds también que, en la medida de lo posible, se prolongue hasta El
Casar, por los beneficios que puede aportar a la provincia y a toda esa zona.

Apoyaremos tanto si la Diputacion se integrarse en esa plataforma como si mostrase su
apoyo explicito, y en ese esfuerzo que decia, creo que la aportacion nuestra, que agradezco que
haya sido aceptada, que lo tmico que hace es intentar clarificar y ademas incluir esa peticién
expresa de que se extienda hasta El Casar y que en torno a eso podamos ilegar a un acuerdo que
saliera por unanimidad, Aunque esté haciendo de promotor, no quiero atribuir me ese papel de
promotor de la iniciativa, pero yo creo que sf serfa bueno que hiciéramos ese esfuerzo.

Por parte del Grupo Socialista creemos que es una reivindicacion qué es justa por parte
de los municipios que lanzaron esta plataforma en la zona de la Comunidad de Madrid, y que
también es positiva en la zona de influencia mas proxima a la A-1, en la zona limitrofe con el
norte de la Comunidad de Madrid, El Casar y la zona limitrofe porque tienen una dependencia
clara con ese pasillo de comunicacion con la capital de Espafia, de la misma forma que aqui en
el entorno de la capital lo tenemos con el pasillo con la zona con el corredor de la A-2, y es
fundamental mejorar las comunicaciones para todos los que dia a dia se trasladan por motivos
de trabajo de estudios y que no solamente va a facilitar la vida de las personas que habitan alli
en esa parte de la provincia, sino que ademés abrirdn nuevas posibilidades de desarrollo para
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esa zona, por lo tanto creo que es positivo, creo que la iniciativa hay que respaldarla y espero
que no nos separe una cuestién de matices.

Interviene D. Octavio Contreras (PP): Respecto a la Propuesta Transaccional que
presenta el Partido Socialista estamos de acuerdo, entendemos que es establecer un orden de
competencias a las distintas administraciones que se implican en esta mocién, y no tenemos
ninguna objecién que hacer.

Respecto a la propuesta que les hice de la modificacién del primer punto, pues sigo
entendiendo que hay que distinguir entre lo que son las administraciones, la Diputacion es una
administracion, la plataforma es una plataforma con unos objetivos muy concretos, y no
debemos confundir lo que es administracion con plataformas, no obstante y como les decia,
proponemos el apoyo a esa plataforma incondicionalmente para defender los intereses para lo
que esta creada, y le agradeceriamos que aceptase nuestra propuesta y redactasemos ese punto
en las condiciones que usted ha dicho, que coinciden con las gue le propusimos.

Interviene D. Francisco Riafio  (Ahora Guadalajara): Bueno pues por aclarar
minimamente como va quedar, los objetivos de la plataforma en las que estdn administraciones,
es decir es que en esa plataforma lo que hay sin administraciones, son alcaldes de los
municipios y por tanto son entidades locales las que la conforman y por tanto ‘nosotros
estarfamos en igualdad de condiciones, no obstante lo que esti promoviendo la plataforma, las
peticiones que estd haciendo coincidimos plenamente con ellas, creemos que es importante
apoyarlas porque ya sabemos después que el Ministerio, como todas las administraciones,
luego se acogeran a los problemas presupuestarios, a aquellos estudios que se suelen hacer de
viabilidad econémica, y que suelen tener luego muy poco en cuenta la importancia o el
beneficio social que genera y que para nuestra provincia y para esa drea del Corredor del
Ienares seria enorme, el beneficio social, ¢l beneficio medioambiental de evitar tantos viajes
por carretera diarios, pues yo creo que todo eso nosotros coincidimos plenamente con ello y por
tanto si les parece voy a dar lectura literal de como quedan los acuerdos a en los que vamos a
admitir las transaccionales que se nos hacen, para que salga aprobada por unanimidad.

PRIMERO.- Que la Diputacion de Guadalajara muestre su apoyo explicito a esta
Plataforma v sus reivindicaciones para beneficiar asi a la zona de influencia de El Casar en
nuestra provincia y conseguir la ampliacién del tren de Cercanias desde Algete hasta El Casar.

SEGUNDO.- Que la Diputaciéon de Guadalajara inste al Ministerio de Fomento para que
en coordinacion con los Gobiernos de las CCAA de Madrid y Castilla-La Mancha y el
Consorcio de Transportes de la Comunidad de Madrid, ejecute las obras previstas en ¢l Plan de
Infraestructuras Ferroviarias de Cercanias para Madrid 2009-2015, incluyendo el tframo Algete-
El Casar.
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TERCEROQ.- Que la Diputacion de Guadalajara inste a la Junta de Comunidades de
Castilla-La Mancha vy a la Comunidad de Madrid en su calidad de administraciones con
competencias en materia de transporte, a que apoyen la ejecucion del mencionado Plan y se
coordinen con el Ministerio de Transporte para hacer efectivo este proyecto, incluyendo el
tramo Algete-El Casar.

Interviene el Sr. Presidente: Solamente una observacién, cuando en el punto primero
cuando la Diputacion muestra su apoyo, se referird exclusivamente a las reivindicaciones con

respecto a este tema.

Interviene D. Francisco Riafio (Ahora Guadalajara): Muestra su apoyo explicito a esta
plataforma y sus reivindicaciones.

Interviene el Sr. Presidente: Con respecto a este tema, quiero decir al tema que se esta
hablando.

Interviene D. Francisco Riafio {Ahora Guadalajara): Si, con toda logica, no se si es
necesario plantearlo por escrito, pero la plataforma tiene unos objetivos claros que son estos, de
la movilidad por cercanias, que no es necesario transcribirlo.

Aceptadas por el Grupo Ahora Guadalajara, las Propuestas Transaccionales del Grupo
Popular, que modifica la redaccién del punto Primero, y del Grupo Socialista, que modifica la
redaccion de los puntos Segundo y Tercero.

Sometido a votacién por la Presidencia, la propuesta presentada por el Grupo Ahora
Guadalajara, con las propuestas transaccionales de los Grupos Popular y Socialista aceptadas
por el Grupo Ahora Guadalajara, el pleno de la Corporacién por veinticinco (25) votos a favor
de los Grupos Popular, Socialista, Ahora Guadalajara y Diputada No Adscrita, ningtin voto en
contra y ninguna abstencion, el Pleno de la Corporacién acuerda estimar la propuesta de apoyo
al plan de infraestructuras ferroviarias para dar servicio a la zona de El Casar, quedando la
parte dispositiva, con la incorporacion de las Propuestas Transaccionales indicadas, redactada
en Jos términos siguientes:

PRIMERO.- Que la Diputacién de Guadalajara muestre su apoyo explicito a esta
Plataforma y sus reivindicaciones para beneficiar asi a la zona de influencia de El Casar en
nuestra provincia y conseguir la ampliacién del tren de Cercanias desde Algete hasta El Casar.

SEGUNDO.- Que la Diputacion de Guadalajara inste al Ministerio de Fomento para que
en coordinacién con los Gobiernos de las CCAA de Madrid y Castilla-La Mancha y el
Consorcio de Transportes de la Comunidad de Madrid, ejecute las obras previstas en el Plan de
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Infraestructuras Ferroviarias de Cercanias para Madrid 2009-2015, incluyendo el tramo Algete-
El Casar.

TERCERO.- Que la Diputacion de Guadalajara inste a la Junta de Comunidades de
Castilla-La Mancha y a la Comunidad de Madrid en su calidad de administraciones con
competencias en materia de transporte, a que apoyen la ejecucién del mencionado Plan y se
coordinen con el Ministerio de Transporte para hacer efectivo este proyecto, incluyendo el
tramo Algete-El Casar.

9,- PROPUESTA DEL GRUPO AHORA GUADALAJARA PARA LA CREACION DE
UN PORTAL VIRTUAL DE LA RED DE TRANSPORTES DE VIAJEROS POR
CARRETERA EN LA PROVINCIA,

D. Francisco Riafio Campos, Portavoz del Grupo de Ahora Guadalajara en la
Diputaciéon Provincial de Guadalajara, defiende la propuesta presentada el dia 12 de julio de
2017, Registro de Entrada niim. 6449 para la creacién de un portal virtual de la red de
transportes de viajeros por carretera en la provincia, que ha sido dictaminada favorablemente
por la Comisién Informativa de Infraestructuras, Medio Ambiente, Cooperacién, Turismo,
Sostenibilidad y Contratacién, en fecha 18 de julio de 2017, con el siguiente contenido:

EXPOSICION DE MOTIVOS

Es una realidad de la Provincia de Guadalajara el que no haya modo de obtener
informacién centralizada y detallada sobre ¢l servicio de transportes de viajeros por carretera,
en lo que respecta a las lineas, horarios, tarifas y empresas que gestionan el servicio. De
hecho, dada la variedad de empresas que dan servicio a la provincia, se hace muy complicado
averiguar quién da servicio a qué pueblos, cudles son sus horarios asf como el precio del billete,
mas ain, cuando alguna de estas lineas atraviesan la provincia de Guadalajara pero tienen su
origen y destino fuera de nuestra provincia.

Por tanto, desde Ahora Guadalajara vemos la necesidad de que esta Diputacidn organice
y cree un Portal de Transporte Provincial en el que de forma sencilla, introduciendo los datos
de origen y destino que se desee realizar, obtengamos informacién de las opciones de horarios,
precio del billete o si podemos acceder a algun tipo de descuento por ser joven, parado/a o
jubilado/a.

En el actual mandato, se ha acometido la renovacién de la web de la Diputacién
Provincial de Guadalajara, con un aspecto renovado y mds orientada a la informacion y el
servicio publico, por lo que este Portal de Transporte Provincial serfa sin duda un importante
activo dentro de esta web, y una de las utilidades sin duda mas demandada por los vecinos y
vecinas, asf como una importante herramienta para quienes quieran planificar sus visitas
turisticas a la provincia.
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Por todo lo expuesto anteriormente, el GRUPO POLITICO DE "AHORA
GUADALAJARA" en la Diputacion de Guadalajara, propone al Pleno de esta Diputacion que
adopte el siguiente ACUERDO:

Que la Diputacién Provincial de Guadalajara cree un Portal virtual informativo sobre el
Transporte de viajeros por carretera que contemple un mapa de los servicios ofertados por las
empresas que operan en la provincia, asi como informacién detallada y accesible de los
recorridos, horarios, precios, descuentos y posibles combinaciones.

Interviene D?* Yolanda Ramirez (Diputada No Adscrita): Como en el punto anterior
declino de la primera intervencion.

Interviene D* Sara Simén (PSOE): Desde el Grupo Socialista vamos a estar siempre a
favor de que la Diputacién Provincial siga siendo una de las principales herramientas que
tengan los ciudadanos y ciudadanas de nuestra provincia, y entendemos que esta propuesta que
nos trae el Grupo Ahora, pues va a ser de gran utilidad, ademas partiendo de la base de que
somos conscientes de que la Diputacién no tiene competencias en materia de transporte, si que
entendemos que serfa un servicio muy positivo para la provincia, una provincia como la
nuestra, con 288 municipios, con una densidad de poblacion tan baja, con una poblacién tan
dispersa como la nuestra necesita de todas las herramientas que podamos poner a su disposicion
para que la ciudadania pueda sentirse que tiene una mayor cohesion.

Al igual que muchos ayuntamientos se sirven de tablon de anuncios para servicios que
no son de su competencia, pero que si que son importantes para sus vecinos, como pueden ser
por ejemplo, las farmacias, también la Diputacion puede darse este servicio para el ambito
provincial,

Ademas también entendemos que para la recién estrenada web de la Diputacién podria
ser un perfecto escaparé y atraer mas visitas, porque entendemos que mucha gente que
probablemente no entraria o no se le ocurre entrar a la web de la Diputacion asi porque le
apetezca mucho, pero a lo mejor si tiene servicios que le sean de utilidad pues podrian acceder
a la web y asi también ver qué estd haciendo la Diputacién en nuestra provincia.

Asi que entendiendo que es una herramienta, que es ttil y que es necesaria y ademas
que creemos que su coste econdémico es muy limitado, la vamos a apoyar.

Interviene D. Alberto Dominguez (PP): Mire sefior Riafio, no le voy a negar que su idea
me parece bien, pero como ha sucedido muchas otras veces y como ha sefialado la Diputada
Sara Simén, volvemos a traer a este Pleno un tema que no es de nuestra competencia, y que si
estuviese resuelto por el 6rgano competente seria mucho mas facil por nuestra parte hacer un
enlace desde nuestra pagina para dirigirnos directamente a esa pagina de informacion.

Puestos al habla con la Consejerfa de Transporte nos comentan que desde el afio 2002,
2003, se empezo a desarrollar una pagina donde poder consultar todos los datos a los que usted
hace referencia hoy, y nos comentan que se remitié formulario a todas las comunidades
autébnomas para que colaborasen dando estos datos, pero ni todas contestaron y concretamente
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Catalufia y Pais Vasco nunca lo hicieron, y las que contestaron dejaron de actualizar los datos
al poco tiempo.

Desde Castilla La Mancha nos comentan que no hay medios, ni presupuesto ahora para
desarrollar este tipo de actuacién, que tienen una limitacidn presupuestaria y no pueden hacerlo
por ahora, aunque si me insinué que en dos o tres afios estarfa desarrollada.

También me dicen que la mayoria de las lineas de transportes estdn en proceso de
licitacién v que habra que esperar a ver como termina esto, puesto que estan seguros de que
habra modificaciones importantes, habra reordenacion de rutas, habrd abandonos de alguna de
ellas, creacion de nuevas e incluso el transporte a la demanda, este Ultimo mucho mds dificil de
controlar telemdticamente,

Y como todo esto es una competencia de la Comunidad de Castilla La Mancha habré
que esperar a que se solucione, también alguna de las lineas que pasan por nuestra provincia
son estatales, pues también habrd que esperar a que en su pagina funcione correctamente, que
ya estéa creada pero también es verdad que no funciona,

Por nuestra parte, no habrd ningtn inconveniente en poner un enlace a una pagina que
de verdad funcionase, pero vuelvo a reiterar que no depende de nosotros, lo que sf haremos por
nuestra parte es que dentro de la informacién municipal que se estd pidiendo a los municipios
para ponerlas en nuestra pagina con cada uno de ellos, implementar esa documentacién
informativa que cada municipio quiete que se ponga de su municipio. Es afiadir una partida, un
apartado donde cada municipio nos diga ¢l medio de transporte y los horarios que tienc esa
poblacién, l6gicamente en cada municipio también ira un enlace a su pagina web si la tuviese, y
como he podido comprobar en muchos municipios esta pagina ya tiene puesto el como llegar,
los medios de transporte que existen o el enlace a la empresa concesionaria.

Repitiendo lo dicho al principio, la idea de crear esa pagina me parece bien, pero no
nosotros sino el érgano competente, y le voy a proponer no una Transaccional, pero si un
cambio de texto que si usted cambiase en la propuesta de acuerdo que en esta Diputacion el
texto que dice, crear un portal virtual informativo, en vez de poner la Diputacion, por instar a la
Junta de Comunidades de Castilla-I.a Mancha y al Ministerio de Fomento crear un portal
virtual informativo, con este cambio si se hiciese asi nosotros votariamos a favor su propuesta.

Interviene_D. Francisco Riafio (Ahora Guadalajara): Pues la verdad es que me
decepciona la postura del Partido Popular, esta es una propuesta en positivo, sin ninguna carga
partidista, a pesar de que usted se la quicra dar, no vamos a enfrar a ese juego, no vamos a
ensuciar lo que era una propuesta blanca de utilidad a los ciudadanos de la provincia, entrando
en una batalla partidista qué es lo que ustedes pretenden, no ningtin sentido, miren ustedes ya s¢
que la competencia de transportes corresponde a la Junta de Comunidades, pero es que no les
estamos pidiendo que invadan competencias de la Junta de Comunidades, es que a la pagina
web del Ayuntamiento de Torrejon del Rey tiene colgados los horarios de sus lineas de
autobuses, porque los ha colgado este que les habla, y no estoy invadiendo competencias del
transporte por ello, lo que estamos haciendo es dar informacion a los vecinos, informacion
sobre las lineas de transporte que pasan por los municipios y con sus horarios.

Acta Pleno 21 de julio 2017, Pag. 43




Lo que estamos pidiendo es que la Diputacion, que ademas de tener unos medios
técnicos mas adecuados para ello y una web mds adecuada para ello y centralizada, pueda
centralizar esa informacion y darle a los usuarios de la provincia la informacién de una manera
adecuada, que no nos ocurra lo de ahora, que es que alguien que tiene que planificar un minimo
viaje por la provincia, tenga que estar entrando en las distintas paginas de cada una de las
empresas, o de los distintos ayuntamientos a ver, descargarse cada uno de los horarios para ver
que enlaces puede tener de una u otra forma, es absurdo.

Les estamos planteando una propuesta que de verdad no tiene mayor dificultad técnica
que un pequefio trabajo de investigacién a través de los horarios, y hombre, que es usted el
Diputado de Nuevas Tecnologias, si a mi me dicen en la Junta que realizar un portal de este
tipo con la informacion va a llevar tres aflos y que no tienen presupuesto, me da la risa, a mi me
da la risa, se lo digo de verdad, yo soy programador informatico y desarrollador web y le
aseguro que un portal de este tipo no puede llevar ni tres afios, ni una cantidad que se pueda
suponer importante para la Junta de Comunidades de Castilla La Mancha, quiza para un
ayuntamiento si, pero desde luego para la Junta de Comunidades de Castilla La Mancha ya le
digo yo que no.

Hagan ustedes un esfuerzo, no me parece mal que insten ustedes a la Junta a que
centralice, a que haga un desarrollo importante, no me parece mal, pero hombre, entre tanto,
(De verdad les parece tan dificultoso que ustedes hagan ese trabajo de recopilacién de
informaci6n y se lo oftezcan a sus ciudadanos?, me parece increible, no es invasion de ningin
tipo de competencia, la competencia es en la prestacion del servicio de transportes, esa es la
competencia de la Junta de Comunidades de Castilla La Mancha, no tienen la competencia de
la informacién de los servicios, no la tienen, las péaginas web de los ayuntamientos hay
informacidn sobre infinidad de servicios de los que no son competentes, infinidad.

En la pagina web del Ayuntamiento de Torrejon del Rey tienen ustedes los horarios de
las farmacias, o de los autobuses, o las farmacias de guardia, o un enlace al servicio de citas del
SESCAM, y no por eso estamos invadiendo competencias de nadie.

Es una necesidad palmaria de los ciudadanos de la provincia tener un lugar centralizado
al que dirigirse para conocer los horarios, los enlaces de los distintos medios de transporte por
carretera y yo iria mds alld, incluso de sus enlaces con los transportes ferroviarios, y entonces
qué hacemos, le decimos también a la Junta que también tiene que ponerse de acuerdo con la
Comunidad de Madrid, o con Fomento para poder incluir en ese mapa virtual de {ransportes los
enlaces con los cercanias, de verdad, que no es eso, que no les estamos pidiendo que invadan
competencia ninguna, simplemente que ustedes cémo ayuntamiento de ayuntamientos que les
gusta decir, como Institucién Provincial pues le den informacién a los ciudadanos de la
provincia de los medios de transporte que tienen a su disposicién, no me parece, ni tan
exagerado, ni tan grave, ni mucho menos que invadamos competencias de nadie, ni tampoco
tan costoso, mas alla de efectivamente una cierta carga de trabajo a los técnicos de la casa, que
eso es cierto que va a existir, no me parece tan costoso.

No vamos a admitir esa Transaccional, que lo que realmente hacen es echar balones
fuera, quitarse de encima la responsabilidad y traspasarsela a la Junta, que seguramente
también la tenga, y efectivamente habria que solicitar selo a ella, pero de momento creo que
deberian asumir ustedes el darle la informacion a los ciudadanos de la provincia, que para eso
son la Institucién Provincial.
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Interviene D* Yolanda Ramirez (Diputada No Adscrita): Tras escuchar las dos 0ltimas
intervenciones, si que creo que es una propuesta positiva y si que me gustaria que se hiciera un
esfuerzo para poderla sacarla entre todos por unanimidad, es decir que se vean cudl son los
problemas técnicos mas que competenciales, y que al menos se pueda avanzar en los datos de
que disponga esta Diputacién, o los ayuntamientos que se comprometan a actualizarlos, es
decir, no sé si realmente es més un problema técnico, en cualquier caso seria enlazar con todos
los ayuntamientos bajo mi humilde opinién y desconociendo la materia informatica, y si eso es
posible pues que se pudiera valorar, tanto por el Grupo Ahora, como por el Grupo del Partido
Popular, si hay posibilidades de encontrar algim tipo de acuerdo para sacar adelante entre todos
esta propucsta.

Si realmente hay datos que no dependen de la Diputacién, y que no se puede acceder a
ellos, pues que se cuelguen los datos de que se disponga o que se enlace alla donde estén. Aqui
si que es verdad que el Sefior Riafio es informatico y conoce més que yo, pero probablemente
algin tipo de solucién técnica podria haber para poder aprobar esta mocion,
independientemente de las competencias, que si que creo que si la Junta es competente 0
cualquier otra administracién es competente, probablemente podran acceder mas facilmente a
esos datos, pero el poder ayudar a nuestros pueblos y a nuestra provincia, tanto para ¢l turismo
como para nuestros vecinos creo que es esencial en un fema como las comunicaciones,
simplemente decir esto porque como cualquier otra propuesta también sé que por parte del
Grupo Ahora no se me va a aceptar, pues al menos pedir plblicamente a ambos Grupos si es
posible alcanzar algln tipo de acuerdo.

Interviene D Sara Simoén (PSOE): La verdad es que a mi también me ha sorprendido la
desidia con que el Grupo Popular se ha tomado esta propuesta, que bdsicamente es til para los
ciudadanos de nuestra provincia, entendemos también que no habria mayor problema.

Simplemente seria con ir empezando a introducir los datos que tengamos, ir
incorporandolos si efectivamente la Junta de Comunidades o el Gobierno Central no tiene
actualizados sus datos, bueno pues en la medida que fuese posible ir incorpordndolos en un
futuro, pero podrfamos empezar a trabajar con los datos que ya tuviésemos de ayuntamientos, o
los datos que ya estuviese en diferentes portales. No le veo el mayor problema, simplemente
creo que es una cuestién de voluntad, si hay voluntad se puede hacer, se puede empezar a
trabajar en ello, aunque la informacién no esté completa, y si no hay voluntad pues desde luego
que no se podra dar este servicio que creo que es de gran utilidad para los ciudadanos y
ciudadanas de nuestra provincia.

Interviene D. Alberto Dominguez (PP): Parece que ustedes no han sido capaces de
entenderme porque parece ser que me estan pidiendo que pongamos la informacion en nuestra
pagina web y una de las cosas que yo he dicho es que vamos mandar una carta a todos los
municipios de la provincia para implementar los datos que ya hay colgados en nuestra pagina,
donde les vamos a pedir que nos digan el medio de transporte que existe en su poblacion, pero
eso no es lo que usted estd pidiendo en la mocion sefior Riafio, usted estd pidiendo que
montemos un portal, una especie de navegador donde nos digan las rutas que existen, los
precios.
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Y concretamente yo ayer, por si quieren ustedes llamar, 925 26 6% 00 Toledo y les
contestara un sefior donde le contard lo mismo que me conté a mi ayer v si €l me dice que
tienen previsto en dos o tres afios hacerlo, pues es lo que me ha dicho.

Yo no le voy a contradecir, si lo hacen en quince dias por mi encantado. si a mf no me
cuesta ningin trabajo, eso ¢s verdad ningin trabajo apretar un botén con un enlace que nos
lleve a una pagina que nos funcione y nos diga esos recorridos, pero eso a dia de hoy no existe
en Castilla La Mancha nada y la del Estado funciona, de las cuatro veces que he entrado dos ha
funcionado y dos no. Porque te dice origen y destino eh y origen de salida y resulta que se
pierde, y cuando te da la solucidn es verdad que funciona pero no suele funcionar casi nunca, y
te da la solucidn con rutas alternativas, con transbordos que tienes que hacer y demaés.

Pero le pongo un ejemplo, la ruta de mi pueblo, eh, la ruta de mi pueblo se tardaba en
venir aqui Jadraque-Guadalajara cuarenta minutos, ahora mismo se tarda alrededor de una hora,
porque sin decir nadie nada y sin comunicarlo cambiaron dénde estén las paradas de autobuses
que estan puestas en los cruces alguien decidi6, no en todos pero en algunos pueblos, el autobus
ahora entra, autobus cabreado porque llega a la plaza y le pongo el gjemplo de Ciruelas que no
puede dar 1a vuelta y el alcalde de Ciruelas ahora ha pedido una circunvalacién para que pase
este autobs.

Pero le pongo ese ejemplo y sin comunicar nada a nadie han cambiado los horarios, con
lo cual nosotros no podemos estar pendiente de eso, no nos negamos a poner el enlace, sf eso es
lo més facil del mundo y usted lo sabe, pero el problema es que no tenemos donde dirigir ese
enlace y la unica informacion que nosotros podemos sacar y poner en nuestra pagina web es la
que nos transmitan los ayuntamientos, que como le he dicho, algunos de ellos tienen pagina
web a la que ya te diriges y pone cémo llegar, y algunos de cllos te pone la ruta que tiene y
otros te dirigen directamente a la empresa concesionaria donde ahi tienes ya que investigar
mas, pero no nos negamos a esto, yo sélo le pido que no nos pida que desarrollemos nosotros
es0 porque no podemos, ni tenemos medios.

Le digo que instemos a quien tiene que hacerlo y que lo haga y nosotros ahora haremos
nuestro trabajo de enlazarnos con esas paginas, lo que no vamos a hacer es desarrollar y
mantener una cosa que, ni la Junta, ni el Estado han sido capaces de ponerlo en marcha.

Interviene D. Francisco Riafio_(Ahora Guadalajara): Voy entendiendo por dénde va,
vamos a ver lea usted el acuerdo porque efectivamente todos aspirariamos a que la herramienta
fuese algo parecido a lo que tiene el Consorcio de Transportes de Madrid, donde,
efectivamente, usted pone el origen y el destino y le da una ruta con sus distintas
combinaciones, los tiempos de transbordo, etc.

Eso seria lo ideal, efectivamente, pero si lee usted los acuerdos lo que le estamos
pidiendo es un portal virtual informativo sobre el transporte de viajeros por carretera que
contemple, un mapa de los servicios ofertados por las empresas que operan en la provincia, es
decir, usted ya lo ha dicho, no es que me tengo que dirigir a la web de la empresa, claro, pues
eso es lo que tiene que hacer el un ciudadano, yo lo que le digo es que se dirija a usted a todas
las empresas lo recopile y los funda, que no parece tan complicado.

Informacién detallada y accesible de los recorridos, los horarios, los precios, los
descuentos vy las posibles combinaciones y eso, plasmarlo, es coger toda la informacién una vez
que se ha navegado a esas pagina que usted dice, en unos casos ayuntamientos, en otros casos
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de las empresas, fundirlas y trasladar esa informacion a un portal que podra ser mas o menos
sofisticado que queramos y que ojald tuviéramos capacidad para hacer un portal interactivo del
estilo del que tiene implantado por ejemplo el Consorcio de Transportes de Madrid, ojald, pero
si no, mientras tanto, lo que se le estd pidiendo en el acuerdo de esta propuesta es esto, es un
mapa de servicios detallado con la informacion de recorridos, horarios, precios y descuentos, y
eso, no es tan costoso de hacer,

Es verdad que lleva unas horas de trabajo técnico de andar descargando documentos,
andar cruzdndolos y andar poniéndolos en un orden en un solo documento y hacerlo lo més
accesible o atractivo posible al ciudadano una vez que entra en la web, ya estd, no creo que eso
sea tan complicado como lo que usted plantea, y efectivamente si en la Junta le estdn diciendo
que en tres afios van a tenerlo, yo espero que si van a tardar {res afios sea porque van a tener
una herramienta interactiva como para que puedan dar el servicio que estdn dando los portales
de los que hablamos.

Pero lo que les estd pidiendo la mocién no es eso, ténganlo claro, lease bien el acuerdo,
porque va a votar usted en contra de algo muy parecido a lo que ya me estd diciendo eh, que la
Diputacién Provincial cree un portal virtual informativo sobre el transporte de viajeros por
carretera que contemple, un mapa de los servicios ofertados por las empresas que operan en la
provincia e informacién detallada y accesible de los recorridos, horarios, precios descuentos y
posibles combinaciones, no tiene més.

Finalizadas las intervenciones de los Grupos politicos y sometido a votacion por el Sr.
Presidente se obtiene el siguiente resultado: doce (12) votos a favor del Grupo Socialista y del
Grupo Ahora Guadalajara; doce (12) votos en contra del Grupo Popular, diputados: D. José
Manuel Latre Rebled, D* Ana Guarinos Lopez, D. Jaime Celada Lopez, D. José Angel Parra
Minguez, D. Juan Pedro Sénchez Yebra, D. Lucas Castillo Rodriguez, D* M* Lucia Enjuto
Cardaba, D. Alberto Dominguez Luis, D. Jesus Parra Garcia, D. Octavio Contreras Esteban,
D. Francisco Javier Pérez del Saz, D. Jests Herranz Hernandez y una (1) abstencién de la
Diputada No Adscrita. Al producirse empate, se efectia una nueva votacién con el mismo
resultado, decidiendo el voto de calidad del Sr. Presidente el desempate, de conformidad con
lo dispuesto en el articulo 100.2 del Real Decreto 2568/1986, de 28 de noviembre. En
consecuencia el Pleno de la Corporacién acuerda:

Desestimar la propuesta presentada por el Sr. Portavoz del Grupo Ahora Guadalajara, por
los motivos expuestos durante el debate.

10.- PROPUESTA DEL GRUPO POPULAR RELACIONADA CON LA LIBERTAD DE
ELECCION DE LOS PADRES SOBRE LA EDUCACION DE SUS HIJOS Y EL
PROCESO DE ASIGNACION DE PLAZAS.

D. Lucas Castillo Rodrigucz, defiende la propuesta presentada por la Portavoz del
Grupo Popular en la Diputacion Provincial de Guadalajara el dfa 13 de julio de 2017, Registro
de Entrada nim. 6451 relacionada con la libertad de eleccion de los padres sobre la educacion
de sus hijos y el proceso de asignacion de plazas, que ha sido dictaminada favorablemente por

Acta Pleno 21 de julio 2017, Pag. 47




la Comisién Informativa de Juventud, Deportes, Educacion, Culiura y Asuntos Generales, en
fecha 18 de julio de 2017, con el siguiente contenido:

ANTECEDENTES Y CONSIDERACIONES

El articulo 27.1 de la Constitucién Espaiiola establece que “Todos tienen el derecho a la
educacion. Se reconoce la liberiad de ensefianza”. Ademass, la Ley Organica 2/2006, de
Educacién establece en el articulo 84.1 que "Las Administraciones educativas regularan la
admision de alumnos...de tal forma que garantice el derecho a la educacién, el acceso en
condiciones de igualdad y la liberiad de eleccidn de centro por padres o tutores”.

Por Resolucién de 18 de enero de 2016, de convocatoria para el curso 2016/2017, se
establecia en su articulo Sexto, apartado 7.c., en relacién a los criterios de baremacién, que "De
persistiv el empate: ¢.1) Tendrdn preferencia quienes hayan solicitado un centro en primera
opcién sobre los que lo hayan hecho en segunda, los de segunda sobre los de tercera y asi,
sucesivamente. c.2) Se ordenardn las solicitudes de acuerdo con el Sorteo Publico de cardcter

Regional.

Por el contrario, la vigente Resolucion de 31 de enero de 2017 de convocatoria para el
curso 2017/2018 suprime lo dispuesto en ¢l apartado 7.c.1), y se establece en su articulo Sexto,
apartado 8, en relacion a los criterios de baremacién que, "De persistir el empate: Se ordenardn
las solicitudes de acuerdo con un Sorfeo Publico de cardcter Regional”

La supresion en la vigente Resolucion de la referencia a la prioridad de las familias,
implica que, en el momento en que un alumno no entra en el corte del primer centro escogido,
depende del azar de un sorteo de desempate, y no de la preferencia de sus familias.

En consecuencia, alumnos que han solicitado un centro en primera opcién quedardn
fuera, mientras resultaran admitidos alumnos que, con igual baremo que los primeros, habian
otorgado a dicho centro mucha menos prioridad en sus solicitudes.

Ademas, se da la circunstancia de que, a aquellos alumnos que tienen suerte en el sorteo
y han obtenido plaza, si se les toma en consideracion las preferencias. Asi, en la actualidad, el
procedimiento de asignacion de las plazas libres que pudieran surgir en un colegio tomara en
consideracion, en primer lugar, a aquellos alumnos con plaza que otorgaron a ese colegio mas
prioridad que al colegio que les fue definitivamente asignado; y en segundo lugar, el nimero de
solicitud de aquellos alumnos sin colegio asignado.

Asi, mientras que el sistema anterior “repartia la mala suerte”, y un alumno con mal
niumero sélo competia para un centro con los alumnos que lo hubiera solicitado con idéntica
prioridad y baremo, el actual sistema condena hasta el final a los nifios con mal nimero, y
prefiere mejorar la situacion de una familia a la que le han dado su segunda opcién
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(ofreciéndole la primera), antes que ofrecerle a un nifio sin colegio una de sus seis opciones
iniciales.

Aquellas familias cuyos hijos son emplazados a la asignacién de oficio, deben esperar a
conocer, mas tarde que el resto de nifios, el colegio de sus hijos. En tal caso, incluso tras la
resolucion definitiva, no disponen de un centro asignado sobre el cual evaluar su situacion,
debiendo por tanto reclamar sobre la no asignacién de centro, en lugar de sobre la asignacion
de un centro que no sea de su agrado como el resto de familias.

No parece justo ni igualitario este extremo, habida cuenta de que las solicitudes de
dichas familias no adolecen de defecto alguno en forma o plazo, y simplemente se encucntran
en la citada situacion por mero efecto del azar del sorteo, No parece ademads haber razén alguna
por la cual los alumnos no asignados a centros consignados en su solicitud, deban esperar tras
la Resolucién definitiva para que se les asigne colegio de oficio, pues al momento de publicarse
la Resolucién provisional ya se conoce qué centros tienen plazas libres en funcién de las
solicitudes que han recibido.

Establece el Decreto 1/2017, en su articulo 14, apartados 4 y 6 respectivamente, que las
resoluciones provisionales podrdn ser objeto de reclamacién, mientras que las resoluciones
definitivas podréan ser objeto de recurso de alzada o denuncia. '

Asi, mientras las familias con centro asignado disponen de una instancia anterior al
recurso de alzada — la propia reclamacion — para que se reasigne a sus hijos a un ceniro de su
mayor conveniencia, las familias cuyos hijos son asignados de oficio resultan, en el momento
en que conocen el centro que les es concedido, directamente emplazadas al recurso de alzada.
No parece, por tanto, que unos y oiros dispongan de iguales oportunidades e instancias ante las
que defender sus preferencias.

Respecto a la baremacién provisional, se han subsanado errores de oficio, reduciendo a
0,5 puntos el baremo definitivo de ciertos alumnos. As{ mismo, figuran en el baremo definitivo
alumnos que no figuraban en el baremo provisional.

Asf{ pues, las familias desconocen en qué casos se ha actuado de oficio, y en qué casos a
instancia del solicitante, existiendo cierta incertidumbre respecto a los motivos por los cuales
otros alumnos han obtenido una baremacién final superior a la del propio hijo/a. Pareceria, por
tanto, recomendable en aras de la transparencia, que se haga plblico con carcter previo a la
asignacién provisional de centros, el listado de alumnos cuya baremacion ha sido modificada,
distinguiéndose entre los casos en que se ha actuado de oficio o a instancia del interesado.

Fl fin al distrito Unico en la capital imposibilita el acceso a determinados colegios a los
que, otros afios, se podia optar. Luego ya no existe libertad de eleccion de colegio, sino libertad
de eleccién dentro del propio 4rea de influencia. Asi mismo, los residentes en municipios
distintos a la capital, que otros afios tenfan 3 puntos por zona en la misma provincia, este afio
obtienen cero puntos,
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En la zonificacién de la capital se ha igualado el nimero de colegios por zona (once) sin
tener en cuenta la poblacién de nifios en edad escolar; ademas, la zonificacion no presenta un

mimimo criterio radial alrededor de los colegios.

Por ultimo, fuera de la capital, en Azuqueca de Henares no se aplica ningtn criterio de
proximidad en la asignacién de centros, como si hacen la préctica totalidad de los municipios
de la regidon con mas de 30.000 habitantes, tales como Almansa, La Roda, Puertollano,
Tomelloso, Sesefia o Talavera, entre otros.

Lo mas dramatico de toda esta cuestion es que el sistema no busca que todas las familias
(en aquelios municipios en los que existe esta opeidn) accedan a la ensefianza deseada, sino que
trata de filtrar solicitudes, drenando alumnos hacia colegios que no tienen demanda.

Asi las cosas cerca de 50 familias de Guadalajara se encuentran en una situacién no de
que no se les haya adjudicado colegio -que a algunos no se Ies ha adjudicado-, sino de que los
colegios que les estan dando no los han elegido ellos.

El texto de la presente Propuesta es el que las familias afectadas han trasladado a la
Consejeria de Educacion y a la Delegacion de 1a JCCM en Guadalajara. Las familias afectadas
se han concentrado, han registrado escritos en la Consejeria de Educacion en Toledo y en la
Delegacion de Guadalajara, se han dirigido a los Grupos Parlamentarios en las Cortes de
Castilla-La Mancha y han mantenido reuniones con técnicos de la Consejeria en la delegacion
de Guadalajara sin que, hasta la fecha les hayan dado ninguna solucién, sino excusas y largas,
dando la sensacion de que lo que quieren es dejar pasar el tiempo sin hacer nada. Incluso han
visto como el Consejero de Educacién reducia a 13 el nimero de familias afectadas, dato
incierto que refleja el desconocimiento y la falta de informacidn,

Es por todo ello, por lo que se someten al Pleno de la Corporacion, para su debate y
aprobacion, en su caso, los siguientes acuerdos;

ACUERDOS

1.- Instar al Gobierno Regional a proteger integramente el derecho a la libertad de eleccidn de
centro educativo no universitario, elaborando un nuevo decreto de admision para el curso 2018-
2019, en términos idénticos al decreto 2/2007, es decir, tomando como zona de escolarizacion
el municipio,

2.- De cara a la elaboracién del nuevo decreto de admision, incluir en el mismo, para el caso de
sustituciones que generen empate, que tendran preferencia quienes hayan solicitado un centro
en primera opcidn sobre los que lo hayan hecho en segunda. Los de segunda sobre tercera, y asi
sucesivamente, recuperando los criterios de prioridad establecidos para el curso 2016/2017,
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3,- Oftecer a las familias afectadas una solucidén que no pase por el criterio exclusivo y unico
del "sorteo”, sino por el respeto al derecho a la libertad de eleccion de la educacion que quieren
para sus hijos”.

Interviene D* Yolanda Ramirez (Diputada No Adscrita): Resulta evidente que alcanzar
el mayor grado posible de libertad en la eleccion del colegio para los hijos es un deseo y en
numerosas ocasiones una necesidad de los padres a la hora de optar por uno o por otro colegio.

Resulta también evidente que cualquier sistema de eleccidon que se adopte resultara
imperfecto, salvo que hubiera alguno que permitiese la coincidencia plena entre las elecciones
realizadas por los padres y la definitiva ubicacion de los hijos en el colegio elegido.

Hemos de tener en cuenta que este deseo de poder acceder al colegio elegido para los
hijos nace en ocasiones de valoraciones mas o menos objetivas sobre la calidad de la enseflanza
de los diversos centros, pero también nace en numerosas ocasiones de necesidades imperiosas
como pueden ser la proximidad u otras de similar naturaleza, en una sociedad en la que lo mas
habitual, es que ambos padres trabajen y sea una prioridad la conciliacién de la vida laboral y
familiar, entre la que se encuentra también la educacion de sus hijos.

Encontrar un sistema que combine adecuadamente deseos y necesidades de las
demandas con las plazas disponibles es, casi con toda seguridad, un imposible, pero si es
posible encontrar sistemas que se acerquen tanto al ideal que casi parezca que se ha alcanzado.

En la préctica parcce haberse demostrado, dadas las quejas que ha suscitado, que el
modelo elegido para el curso 2017-2018 estd, cuanto menos, mas lejos de ese 6ptimo, que el
modelo al que ha sustituido. '

Pudiera este parecer un tema baladi, pero estoy convencida que para los padres no lo es,
todo aquello que tiene que ver con la educacion de sus hijos adquiere la méxima importancia,
porque de ellos también depende su futuro y el futuro de nuestra sociedad, y por tanto, que
dicha educacién se les imparta en el centro de su eleccién, o cuanto menos del que mas se
acerque a esta, resulta una exigencia de primer orden para todo buen gobernante,

No estd muy claro a qué obedece esta modificacion de la norma, al menos a mi no me
queda claro, pero me parece evidente que ni tiene una explicacién en mejorar los criterios que
puedan tender a favorecer una mejor educacién para los que més lo necesiten, si no no se
hubiera suscitado todo este revuelo, ni otro tipo de beneficios sociales que la justifiquen, ni
tampoco esa conciliacién de la vida laboral y familiar, que también estd vinculado a ello y mas
bien parece un voy a hacer algo distinto a lo que hacian otros gobiernos anteriores, aunque sea
peor para los ciudadanos, simplemente por sacar pecho.

Por ello, entre otras muchas cuestiones, mi voto serd favorable a esta propuesta.

Interviene D. Francisco Riafio (Ahora Guadalajara): La verdad, es que por un lado, no
terminamos de entender muy bien la propuesta y su motivacién, tampoco la urgencia, ni la
importancia de un tema que afecta a solo cincuenta familias, no todas de la capital, de los
80.000 habitantes de Guadalajara capital.
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Por otro lado he de confesaries que cuando el Partido Popular habla de libertad algunos
nos echamos a temblar, porque ya conocemos la concepcién y que el Partido Popular tiene de
lo que es la libertad, siempre la individual, por supuesto, nunca la colectiva.

Veamos para empezar revisando el decreto 2/2007 no terminamos de encontrar
claramente donde se especifica que la zona de escolarizacion es el municipio, muy al contrario,
lo que vemos es como dice que en su articulo 5 dreas de influencia, las Delegaciones
Provinciales de la Consejeria competente en materia de educacion, previa consulta a los
sectores afectados y al Consejo Escolar de la localidad, en su caso, delimitardn las areas de
influencia para las ensefianzas obligatorias y del segundo ciclo de la Educacion Infantil, de
acuerdo con la capacidad autorizada de cada centro y la poblacién escolar de su entorno, de
forma que cualquier domicilio quede comprendido, al menos, en el 4rea de influencia de un
centro publico, asimismo determinardn las dreas limitrofes a las anteriores, a los efectos de lo
dispuesto en el articulo 12 del presente Decreto.

Y ademas todo esto parece tener que ver mas con la vision politica de la educacién del
Partido Popular que con atajar ¢l supuesto problema de las familias, quiero decir, cuando
hablamos de servicios publicos, eleccion de colegio, eleccion de médicos etcétera.

La vision del Partido Popular suele resultar clasista, elitista, aquellos que pueden pagar
eligen y el que no se aguanta, mientras se va aminorando la inversién en los centros publicos y
favoreciendo los de la gestién privada, todo esto favorece la generacion de guetos, en mocidn
se habla de garantizar la educacion y el acceso en condiciones de igualdad, pero pervierte la
idea de la norma.

Lo que el Partido Popular quiere recuperar, aungue no lo diga claramente, es ¢l criterio
para Guadalajara capital de zona Unica, la que instauré Cospedal en cuanto entré y cuyo
verdadero objetivo, lejos de la supuesta libertad de eleccidn, era favorecer la competencia entre
centros, crear centros de primera y de segunda, la mercantilizacion de la educacion, y generar
competitividad, pero sobre todo asegurar clientela a los centros privados concertados.

Este afio, el gobierno de Garcia-Page ha vuelto a incorporar la zonificacion, pero en
Guadalajara capital solo ha puesto dos zonas, y por tanto ha servido de poco, de hecho los
sindicatos ya se mostraron en contra de esa propuesta.

Nosotros creemos, muy al contrario en la necesidad de aumentar el nimero de zonas,
los colegios deben estar cerca de los estudiantes y sus familias, favorecer la conciliacion,
mejorar la movilidad, facilitar las relaciones interpersonales de amistad, construir barrio,
etcétera,

La educacion publica debe ser igual para todos, da igual el centro, y mejorar por tanto la
dotacidn de los que hoy estan peor dotados, que esté cerca de casa o del trabajo debe ser lo mas
importante, y por supuesto no favorecer la escuela concertada en detrimento de la pablica, si la
concertada se sacara de la ecuacion no habria estos problemas. En Guadalajara capital estan
quedando colegios vacios en los barrios mas antiguos o humildes y peligra su supervivencia
mientras pagamos plazas en colegios privados de la Iglesia.

De las 50 familias que nombran, parece ser que so6lo una minima parte de ellas son de
Guadalajara capital, unas catorce, si no me equivoco, el resto son de la provincia, pero quieren
plaza en [a capital principalmente por motivos laborales. Se han tramitado aproximadamente
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ochocientas cincuenta solicitudes en la capital, las quejas por tanto representan el 5,8%, algo
que sin duda es mejorable, pero que no parece tan grave, ni tan urgente.

El afio pasado, sin los cambios denunciados en este Decreto, hubo mas gente que se
qued6 sin la plaza que querfa, por lo que el cambié de este afio puede ser cuestionable pero no
resulta relevante el nimero de incidencias, al menos no tan relevante como el aflo pasado, y por
tanto el revuelo al que se hacia alusién hace un momento, ese revuelo no tiene tanto que ver
con que se hayan incrementado la gente que se ha quedado sin plaza, porque la gente se quedd
sin plaza donde pedia el afio pasado fueron mas y no habia cambiado el Decreto, este revuelo
quizés tenga més que ver con otras causas que no son exactamente las del cambio de Decreto.

De hecho, salvo algiin caso aislado que efectivamente ha sido perjudicado por la
modificacién del Decreto que en realidad nosotros tampoco compartimos, en la mayoria de los
casos el no haber conseguido el centro previsto tiene mds que ver con que se han pedido todos
concertados y no les correspondia por zona, o no tenian puntos suficientes, porque querian
entrar en el barrio de Aguas Vivas, que es donde esta toda la gente més joven y con nifios, y los
cenfros estdn saturados, y como no han puesto més opciones pues la Junta ha tenido que asignar
de oficio, esto y cuestiones personales de este tipo.

Por otro lado, una vez asignadas las plazas y mientras nadie se haya quedado sin plaza,
no parece que se pueda, ni si quiera que fuera conveniente para este afio buscar una solucién
ad hoc para las familias afectadas, Se podria buscar una solucién al afio que viene, o la
redaccion de un nuevo Decreto de una nueva Resolucion de Admision, pero desde luego no

para este afio,

Todo esto y la conviccién de que existe un cierto oportunismo politico en la propuesta,
nos impide apoyarla, sin embargo en lo que si coincidimos y es el motivo por el que tampoco
vamos a votar en contra de la propuesta, es en que efectivamente han eliminado de la
Resolucion el punto 7 c), ¥ lo que la Consejerfa tiene ahora en cuenta, eso si solo en caso de
empate, son los puntos obtenidos en la valoracién de los criterios, domicilio, renta, hermanos,
etcétera, por encima de las prioridades expresadas en la solicitud.

Si bien también es cierto que se han incorporado este afio més criterios de baremacién y
por lo tanto se han reducido sensiblemente el nimero de empates, no obstante parece l6gico
que si se les pregunta a los padres o tutores el orden de prioridad de los centros, esto se tenga
en cuenta a la hora de asignarlos, porque si no para qué preguntas, y por tanto los desempates
deberian darse entre quienes lo han elegido como primera opcién sobre los que lo han elegido
como segunda y estos sobre quienes lo han elegido como tercera opcion.

Asi pues y quedando claro que no compartimos la exposicion de motivos que el Partido
Popular declara en su propuesta, y salvo que decidan eliminar del petitum, los puntos 1y 3 de
la propuesta y dejar Umicamente el punto 2, en cuyo caso podriamos apoyarla, nos vamos a
mantener en la abstencion.
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Interviene D. Fusebio Robles (PSOE): Nos traen hoy una mocién que una vez mas dice
verdades a medias, y estas son las peores mentiras, juegan con las palabras o con los conceptos
como tinico objetivo de confundir a la gente.

Cuando se habla de la eleccién de centros educativos o de la falta de libertad en los
centros educativos y ustedes juntan la libertad de ensefianza con la libertad de formacién
religiosa, moral para sus hijos y tal, se hace un batiburrillo que al final no es de lo que aqui se
estd hablando, es algo que la Constitucién como ustedes hacen referencia no dice, lo pueden
buscar y veran como no lo dice.

Es maés, ustedes utilizan una Ley Orgéanica, como es la LOE, para que de una forma
sesgada y torticera para reconocer un derecho que no es el que ustedes estan hablando.

Cuando es justamente al revés, las Leyes Organicas desarrollan los Decretos
reconocidos en la Constifucion y eso es lo que hay que tener en cuenta.

Decimos sesgada porque obvian una potestad del Estado y que asi aparece en la
Constitucién como la que emana del articulo 27.5 de esta, que dice que, los poderes publicos
garantizaran el derecho de todos a la educacion, mediante una programacion general de la
ensefianza, con participacion efectiva de todos los sectores afectados y la creacion de centros
docentes.

Ustedes se olvidan de esta programacién general, siendo la piedra angular, puesto que
las plazas escolares y los recursos personales son los que son, por lo tanto finitos. No podemos,
al libre albedrio de las solicitudes, aumentar o disminuir plazas atendiendo curso a curso, a
partir de las solicitudes formuladas.

Hay doctrina juridica en este sentido, el Tribunal Constitucional en Sentencia 86/1985,
no se la voy a leer pero también va en la misma linea.

En cuanto al modelo de asignacién de las plazas, lo que se ha tratado de dotar de
igualdad en el acceso, racionalidad, coherencia y justicia, esos han sido lo que se han tenido en
cuenta para este Decreto de Admision de alumnos.

Ustedes realizaban que la opcién creaba derecho y ahora hemos realizado una
baremacién que es mucho mas compleja, como decia el Portavoz de Ahora Guadalajara, esta
baremacién lo que ha hecho ha sido reducir de manera considerable los nimeros de empate que
ha habido en estas familias, en este caso que han tenido problemas en la asignacion de centros.

Es mas, le diré mas del 50% de esas familias no habian pedido las seis opciones que se
les daba, podrian elegir seis centros educativos y mas del 50% de ellas no habian elegido
centros alternativos, por lo tanto al tramitar estas solicitudes cllos mismos generaban el
problema a [a hora del desempate posterior.

Y ustedes hablan del empate y hablan del sorteo, el sorteo no ha sido una cosa que se
haya inventado en este Decreto, el sorteo es algo que estd ahi de siempre, que se lleva haciendo
y que ustedes en la legislatura anterior en la que les correspondid gestionar un nimero que mas
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adelante les daré también de desempates lo utilizaron porque era la formula de poder adjudicar
las plazas a estos chicos.

El nuevo Decreto de Escolarizacion, ha sido ampliamente debatido en el seno del
Consejo Escolar Regional, en el Mesa Sectorial y también a nivel de opinién publica, esto
ustedes lo saben, fruto de ese debate al final y lo mas importante son dos cosas.

La primera, establecer en sustituir la zona tnica porque entendiamos que perjudicaba de
manera importante, como después les daré datos, las opciones de eleccion de centro y dos, que
no se mejora para nada la libertad de eleccién de centro con simplemente la asignacion de la
zona Unica,

Algunos estdn en contra de establecer zonas educativas, y manifiestan que no hay
libertad de eleccion de centros, ignorando deliberadamente que el establecimiento de criterios
de proximidad al domicilio limita ya la libertad de eleccion, es decir, si usted como dnica
condicién limita a la zona mas cercana al domicilio estd limitando al resto de personas que
quieran solicitar ese centro porque se le va a adjudicar la plaza Unicamente por ese requisito y
no por el resto.

Y le vuelvo a decir, siempre en todas las plazas en la anterior etapa y en las etapas
anteriores siempre habia la posibilidad de decidir seis centros por orden de preferencia.

;Habia mds libertad de eleccion hace tres afios que ahora?, no, la misma, seis centros, es
exactamente la misma que habfa antes, la que hay ahora, mas o menos familiares consegufan en
primera, en segunda o en tercera la opcidn del centro que solicitaban, pues la respuesta es que
hoy hay mas familias que en primera, en segunda o en tercera opcion han obtenido la plaza y el
centro que pedian que en la etapa en la que ustedes les tocd gestionar.

No son muchas més, eso si es cierto, estamos hablando de que en el afio 2015, en torno
a un 89% de las personas que solicitaban escolarizacion lo conseguian en una de las tres
primeras opciones primera, segunda y tercera y ahora estamos en una media de un 93%, por lo
tanto si hay mds familias que con este sistema obtienen maés plazas en la opcion en la que estan
pidiendo. -

:Todos los alumnos conseguian el centro que solicitaban como primera opcidn?, pues
no, ya le he dicho que no, pero esto no ha sido, y lo decfa muy bien la decia la sefiora Ramirez,
esto no ha sido ahora y probablemente no lo sea nunca, porque légicamente todos los centros
sostenidos con fondos publicos y concertados tienen oferta de plazas limitadas y en algunos
casos es inferior a la demanda, esto ha ocurrido y seguird ocurriendo siempre.

Supongo que no se estard pensando que tengamos afio a afio que acomodar [a demanda
y la oferta a abrir o cerrar grupos, o centros en funcién de las solicitudes, hacer una asignacion
a la carta, supongo que eso todo el mundo tiene claro que es imposible, si més familias con este
sistema que este afio han obtenido més plazas entendemos que es un sistema que funciona
mejor y que ayudara a mas familias.
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También le digo una cosa, en el seno del Consejo Escolar se ha debatido ampliamente y
sabe que es el seno del sistema el que puede aplicar una ampliacién, en todo caso de ese
reparto, no, ahora mismo tenemos dos zonas en Guadalajara, hemos repartido en dos zonas,
pero la Consejeria no tiene problema ninguno en que en vez de dos, sean cinco, o sean siete, o
sean las zonas que se consideren para mejorar €sos criterios.

Es mas, se va, como todos los afios, a seguir dialogando con todas las partes afectadas
para intentar que en los préximos afios mejore atin mas el porcentaje de asignacioén de plazas de
alumnos, siempre con los criterios, salvaguardando la justicia social, la ignaldad y el derecho a
la educacién, sin interferir en ninglin caso en la garantia constitucional de la libertad de la
ensefianza asimilada a la libertad de centro, 16gicamente.

Usted dice que desde la Consejeria no se ha hecho nada, mire, desde la Consejeria la
Viceconsejera de Educacion se ha reunido con estas familias y les ha explicado el sistema, y les
ademas dicho que no tiene ningin problema en que cuando se convoque de nuevo el Consejo
Escolar de Guadalajara, en este caso, o el de Azuqueca, se produzcan o se aporten las
modificaciones que consideren interesantes para la escolarizacién de los cursos del afio
préximo.

No solamente les han recibido técnicos, les han recibido técnicos y ademas personas
que tienen al final la potestad de gestionar para mejorar.

Si es la zonificacion el problema y hay que ampliar el nimero de zonificaciones en
Guadalajara o zonificar Azuqueca de Henares, pues es simplemente una propuesta por parte del
Consejo Escolar Local el que tiene que hacerla, para que la Consejeria lo asuma y empiecen a
hacerlo.

Antes cuando ustedes hablaban, la sefiora Guarinos hablaba de coherencia, claro, ahora
se habla de eliminar el sorteo, claro, es muy coherente utilizarlo en la legislatura anterior y
pedir que se eliminé ahora, esto es mucha coherencia.

El sorteo no es algo que se haya inventado ahora como ya les decia, ustedes parece que
el sorteo es como si ahora dijeran que es algo extrafio, no, no, el sorteo estad ahi, mire el decreto
del 8 de enero del 2013, el Gobierno anterior que ustedes saben, hablaba de este sorteo, el
sorteo lo hicieron ustedes y lo tuvieron que poner en practica durante la anterior legislatura,
practicamente en los cuatro afios.

Y a veces es que la hemeroteca pues nos da determinados datos y le leo textualmente,
sefior Castillo, en junio de 2015, gestionado por ustedes, proceso de admision de alumnos para
el curso 2015/2016, alrededor de 110 niiios, mas de la mitad de ellos con diez puntos, con
domicilio en Guadalajara no se les ha asignado plaza en ninguno de los seis centros elegidos,
perdiendo asi su derecho a la libre eleccidon, dado que ya aparecen en las listas con nota y se
adjudicara de oficio. La adjudicacién de oficio, como usted sabe, es eso, es el sorteo y le estoy
hablando de nifios que tenfan diez puntos y que habian pedido seis centros.
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En el caso que nos ocupa en Guadalajara, ya le digo, el 50% de esas familias, catorce de
Guadalajara que es a lo que se referfa el Consejero, no a todas, porque también es lo que le
decia, cuando se dan los datos a medias, no habian inscrito por orden los seis centros de como
preferencia,

En este momento son cincuenta familias, pero ya les he dado los datos del 2015 y 2016,
exactamente ciento diez, por lo tanto hemos reducido en mis de la mitad en solamente ‘dos
cursos esos problemas de escolarizacion en la provincia de Guadalajara.

Esto no se lo inventa el Consejero Sr. Felpeto, estd en los datos, lo pueden consultar en
cualquier momento, escolarizaciéon de oficio que es la misma solucion que se dio en el afio
2015 y 2016, como no puede ser de otra manera, sefior Castillo, en este momento, ya le digo,
hay una zona tmica que refleja exactamente los datos que yo le estoy diciendo y que mejora la
situacién con la gestién que ustedes hicieron con la zona Unica en Guadalajara y en Azuqueca
de Henares.

\ Es un procedimiento que estd en la norma, que estaba y que ustedes tuvieron que aplicar
y concretamente lo aplicaron en Guadalajara.

Como ya les he dicho antes, pueden entender que nuestro voto ser4 contrario a esta
propuesta, sefiora Ramirez usted decia que si esto obedecia al capricho de una persona, como
no estaba se lo repito, para la modificacion del Decreto de Admision se debatié en el Pleno del
Consejo Escolar Regional, y se decidié ademds que era un compromiso electoral 16gicamente,
pero se debatié en el Consejo Escolar Regional, en la Mesa Sectorial y tambi€n se hizo un
debate a nivel de opinidn pablica con los padres en este caso, sindicatos, etc, fruto de ese
debate final se decidid la implantacion de nuevo de la zonificacion en las ciudades.

Interviene D. Lucas Castillo (PP): En primer lugar, creo que debo de incidir de nuevo
en que esta propuesta que traemos desde el Grupo Popular, no es una propuesta que hayamos
hecho en las oficinas del Grupo del Partido Popular, sino que es una propuesta que hemos
cogido integramente de la propuesta que hicieron las familias, en este caso, a la Junta de
Comunidades de Castilla La Mancha.

Esta claro, Sefior Riafio, que si hablamos de educacion y hablamos en el pasado pleno o
hace dos plenos, no recuerdo muy bien, pues creo que no vamos a llegar a un acuerdo en cuanto
a la esencia que tanto usted como yo tenemos de la educacién o de como llevarla a cabo, e
incluso le puedo asegurar que me habia preparado pues cémo funcionaba la escuela en la Union
Soviética, para que pudiéramos debatir largo y tendido y verfa como se aproxima mucho a
muchas realidades educativas que hay en la actualidad, se rien pero es cierto, es echar un
vistazo a la lectura y leer.

En cuanto al sefior Robles, usted se enfrasca también en que la Constitucién no habla de
ideologfa, ni de religién, pero hombre habla de que todos tienen derecho a la educacion, la
educacién ya hace unos plenos cuando hablamos de educacién expresé que no solamente existe
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la educacién publica, sino que existen mas tipos de educacidn, que existe libertad de catedra y
libertad de ensefianza y por lo tanto en unos centros y en otros tienen la obligacion de cumplir
el curriculum, pero de cémo se ensefie eso ya depende de los centros, por o tanto el abanico se
amplia y por lo tanto, dentro de ese articulo ya deja patente de que efectivamente se puede tener
en cuenta ideologias y en este caso religiones.

Habla de que el sorteo, que queremos que se elimine, en ningin caso lo hemos dicho,
lease bien la propuesta, ahora de todas formas intentaré analizar la propuesta que tracmos aqui
y espero que asi si que la entiendan.

En ningun caso decimos de eliminar el sorieo, sino que se mantenga, pero que antes,
légicamente, se tenga en cuenta las prioridades a la hora del desempate, cosa que ahora mismo
no es asi con este nuevo Decteto.

También habla de la libertad de eleccion, de que es la misma que en la pasada, yo creo
que no, hablamos ahora mismo de Guadalajara capital, ustedes en este caso si, la Direccion
Provincial se ha encargado de hacer un mapa de la capital, ha cogido de un punto A, un punto
B, han trazado una linea, han dicho once colegios a un lado, once colegios a otro y en este caso,
con la zona tinica tenias la opcidn de poder elegir entre veintidés centros educativos y hablo de
ptimaria ahora mismo, y en la actualidad pues solamente se puede elegir entre once, o sea la
libertad de eleccidén no es la misma sefior Robles, simplemente hay que echar mano a los
nimeros y contar,

También comenta que la Viceconsejera les ha explicado a las familias el nuevo sistema,
v la verdad es que particularmente creo que increible que tengan que ir las familias a que se les
expliqué el sistema la Viceconsejera, porque ¢l sistema actual salid un dia antes de que se
empezara a hacer la tramitacién para la eleccién de centros, y los padres llamaban a la
Direccién Provincial dias anteriores y no sabian explicarles, por lo tanto las familias no se han
podido organizar y no han podido evaluar qué centro les conviene mas o menos a su familia.

Entrando va en el anélisis de la propuesta y espero ser breve, en el parrafo 2 y 3 pues
hace la comparativa de cémo se cargan de golpe y porrazo las prioridades que tienen los padres
en cuanto al centro donde quicten que estudien sus hijos, estamos hablando de libertad de
eleccion, y lo dejan todo al azar, como si fuera una quiniela de fin de semana entre Betis-Las
Palmas, esto supone que el alumno que no entra en el corte del primer centro escogido, depende
totalmente del azar, y eso para ellos es el principio de un calvario, el cual pues continta a lo
largo de todo ese procedimiento, el sistema actual como digo, les condena en todo momento,
que un nifio ya tiene plaza y centro asignado pues tendrd prioridad sobre quien no la tiene y
quien no ha pasado el corte para optar a una plaza libre que quede en alglin centro que haya
elegido, es decir, si yo tengo plaza en Las Lomas por ejemplo, y quiero ir al colegio de La
Muifieca y usted no tiene plaza, tengo yo prioridad sobre usted.

Esto también provoca, este sistema nuevo, un estado de indefension de las familias
respecto a la Consejerfa, porque no se pueden defender de igual forma una familia que no tiene
plaza, que una familia que si la tiene, y cito el Decreto 1/2017, en su articulo 14 apartado 4 y 6,
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que dice que las Resoluciones provisionales podrdn ser objeto de reclamacion, pero las
Resoluciones definitivas podrén ser objeto de recurso de alzada o denuncia, es decir, las
familias con centro asignado disponen de una instancia anterior al recurso de alzada, es decir,
puede hacer la reclamacién y postetiormente hacer el recurso de alzada o la denuncia, pero en
cambio las familias cuyos hijos son asignados a un centro de oficio, les emplazan directamente
al recurso de alzada, es decir no pueden hacer esa reclamacién, con lo que sufren indefension,
no tienen las mismas oportunidades de defensa respecto a la Consejeria que los padres que
tienen a sus hijos ya con una plaza asignada.

Si hablamos de transparencia, en el baremo definitivo no aparecen cuando se ha actuado
a instancia del solicitante o cuando de oficio, y creo que esto al final es un mero tecnicismo que
creo que no es dificultoso a la hora de arreglar, y tampoco aparece por qué la baremacion de
cada nifio y creo como dice la mocién que seria recomendable hacer publico, con caracter
previo a la asignaci6n de centros, el listado de alumnos cuya baremacion ha sido modificada.

Y si ya entramos en ¢l meollo del asunto, en la famosa zonificacién, yo creo
primeramente, como al final yo estudié en un colegio en mi pueblo en Yunquera, pero luego
estudie en Guadalajara, y pienso que va primeramente en detrimento de los jovenes de los
pueblos que quieren estudiar en la capital, porque antes tenfan tres puntos por zona en la misma
provincia y ahora tienen cero puntos, ahora no tenemos la oportunidad los jévenes o no tienen
la oportunidad en este caso los jévenes que estdn cursando primaria o educacién secundaria de
hacer sus estudios en la capital, simplemente porque quieran, no hay que buscarle tres pies al
gato, simplemente porque quieran.

Nadie estaba preparado, como les estaba diciendo anteriormente, para esta zonificacion,
ni las familias no estaban preparadas y no lo estaban porque lo publicaron el dia de antes de que
se iniciara el proceso de admision.

Ustedes dicen que hablaron con muchos sectores educativos, no hablaron ni con los
sindicatos, ni con el entorno educativo ni con las familias simplemente fue una decision de las
Direcciones Provinciales y digo bien de las Direcciones Provinciales, ya que incluso las
familias cuando hacian llamadas a estas mismas Direcciones Provinciales, estas no eran
capaces de explicarles cudl iba a ser el modelo, porque todavia no lo habian publicado, como
digo lo publicaron un dia antes.

Esto lo sé también porque el sefior Marin Mejia, pues en las Cortes Regionales ya les
echaba la culpa a las Direcciones Provinciales en cuanto hablaba de Guadalajara, y entiendo
pues que esa parte de culpa pues tendré tanto la Direccion Provincial, como el Delegado de la
Junta aqui en Guadalajara.

Y pienso que como les he mostrado anteriormente el mapita famoso de la zonificacién
que han hecho en Guadalajara capital, el punto A, el punto B, trazado, once colegios a un lado
y once colegios a otro me parece pues bueno, un poco chapuza, sinceramente, e intentar no
faltar al respeto al que ha trabajado esta zonificacion, pero al fin y al cabo es lo que a mi juicio
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es, ya que han cogido como digo dos zonas sin tener previamente un estudio demografico que
dilucida la poblacion estudiantil que pueda haber en una zona y puede haber en otra, por lo que
el reparto equitativo de los centros estd muy bien para vender, pero si en una zona necesitan
mas plazas estudiantiles que otra, pues a lo mejor en un lado estuvieran trece colegios y en otro
nueve pues tampoco hubiera pasado nada, entiendo que es algo 16gico y que se puede explicar.

Y si hablamos también de que tampoco han estudiado la capacidad que tiene cada
centro a la hora de acoger estudiantes, pues también estamos ante una chapuza, pues de qué
sirve que tengamos once en un lado y once en otro, si a lo mejor la poblacidn estudiantil como
digo que tiene la zona A no llega a cubrir los colegios que tiene.

Pedimos creo que algo 16gico para beneficiar a las familias, para la tarea de elegir
centro educativo y por eso les pedimos me voy a reiterar, un nuevo Decreto, que tenga en
cuenta la zona Uinica, casos de sustituciones que generen cmpate tengan preferencia quienes
hayan solicitado un centro en primera opcidn, sobre los que lo hayan hecho en segunda y asi
sucesivamente y en tercer lugar, ofrecer una solucion que no pase por el sorteo puro y duro, que
haya un proceso anterior, como lo habia antes a la hora de elegir centro.

Interviene D* Yolanda Ramirez (Diputada No Adscrita): Le agradezco al Sefior Robles
las aclaraciones que me ha hecho, pero teniendo en cuenta que dice que ha tenido en cuenta la
opinién phblica, parece que no ha tenido en cuenta a todo el sector de la opinidn puablica,
muchas gracias.

Interviene D. Francisco Riafio (Ahora Guadalajara): Sefior del Castillo, cuando quiera
podemos mantener un debate sobre el modelo educativo de 1a URSS y contraponerlo al modelo
educativo del nacional catolicismo franquista y ver los resultados que eso da, pero como no
estamos en mitad del siglo XX sino en el primer cuarto del siglo XXI, la verdad es que no
considero que sea oportuno, pero vamos si quiere usted que algin dia tengamos un debate y
contrapongamos ambos modelos pues los contraponemos, no hay mayor problema.

Efectivamente es un calvario para los cincuenta nifios que se encuentran en csta
situacion, de eso no nos cabe duda, como también lo era en 2015 para los ciento diez a los que
les ocurrid, es decir, nadie pone en duda que las familias tengan un problema y que los nifios
tengan un calvario personal ahora mismo sin saber a qué colegio van a ser asignados, y sin
duda son errores que habra que ir corrigiendo, pero lo cierto es que si en 2015 habia ciento diez
nifios en esta situacién y en 2017 hay cincuenta, pues algo se ha corregido, y habrd que
corregirlo seguramente mas, pero algo se ha corregido.

Tampoco se podian defender en aquel entonces esos ciento diez niflos, mds alla de los
tramites administrativos que haya que seguir sobre recursos de alzada, como usted planteaba,
entiendo que abra sus cauces legales para que todos tengan derecho a la defensa, y no esa
supuesta indefension de la que usted habla, pues es posible que unos tengan un camino y otros
otro, pero seguramente todos puedan cumplir su derecho a la defensa, aunque no todos sigan el
mismo camino el mismo cauce.
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Sobre la transparencia, no terminamos de entender la importancia que tiene el saber si
se ha hecho de oficio 0 a peticion del interesado la revisién, no entiendo qué importancia tiene
€50, mientras se haya revisado.

Tampoco entiendo si es muy conveniente publicar los datos asignados por ejemplo por
renta, los puntos asignados por renta, no sea ha publicado en detalle los datos de los puntos de
asignacion, pues no tengo yo muy claro si todos los datos debieran ser piblicos, ni tampoco eso
facilita, qué facilita, deben estar eso si a disposicion de aquellos que reclaman, o durante cl
proceso de reclamacion, aquellos que tenga que decidir, pero hacer piiblico los datos, pues no
tengo yo demasiado claro que eso sea conveniente.

Que nadie estaba preparada para la nueva zonificacion, pues no sé si alguien estaria
preparada o no pero la nueva zonificacién se conocia desde febrero, se conocia desde febrero, y
efectivamente es una zonificacion con la que no estamos de acuerdo, porque efectivamente
parece que se ha hecho un poco como usted plantea, pues once colegios para un lado, once
colegios para otro y a tirar, pues hombre, lo més adecuado deberfa haber sido hacer una mayor
zonificacién, més zonas con un mayor estudio demogréafico y de necesidades, y eso favoreceria
la convivencia y 1o que hablamos un poco antes, se evitan masificaciones, hacer mas barrio,
este tipo de cuestiones.

Se ha hablado aqui del revuelo de la opinién publica, bueno, tendriamos que
plantearnos hasta donde llega ese revuelo, por que cauces llega, no parece que haya sido un
5,6% de las solicitudes las que han producido quejas, no parece que sea algo masivo, y por
tanto no tenemos claro si de verdad hay una opinién piblica pulsante ahi debajo o mds bien hay
un conocido o un primo de alguien por algiin lado que ha llamado la atencién y ha llamado a
una puetta determinada.

Yo no quito la importancia de ese sector de la poblacién que se ha visto afectado, no
hay duda ninguna, para ellos claro que tiene importancia, pero cuando uno coge los datos
generales y ve que ha habido ochocientas cincuenta solicitudes y resulta que un 5,6% de ellas
pues han terminado en esta situacion, no parece algo masivo, y cuando ademas uno lo compara
con afios anteriores, como por ejemplo 2015, como se planteaba, se da uno cuenta de que se ha
reducido a la mitad, ;es suficiente?, no, shay que mejorar eso?, seguro, /el camino es la zona
{inica?, no, no, la zona Uinica tampoco va a solucionar ese problema, eh, no lo va a solucionar,
porque hay centros de referencia a los que gente que no pertenece a esa zona prefiere por
motivos normalmente de que estdn mejor dotados que otros colegios, que si les corresponden
en su zona, y van a masificarse, y van a generarse mas empates en ese centro y no en otros, y
lo que hay que hacer es dotar mejor a aquellos que hoy estidn peor dotados, y no hacerles
competir entre si, sino que la calidad de la enseflanza sea la misma en todos los centros, y
donde no lo es, puedes hacer que lo sea, esa es la forma de combatir este problema, no la zona
tmica, ni mucho menos.
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Por cierto, que la zona tinica en municipios pequefios puede tener su motivacion, pero
cuanto mas grande sea el municipio menos motivos motivacion tiene, se lo dice alguien que ha
estudiado en Madrid.

También es cierto, que nos parece de toda 16gica, que se tenga en cuenta por igual el
domicilio familiar que laboral, por ejemplo, como nos parece de toda légica y ya le he dicho
que si de hecho retiran de su propuesta el punto 1 y el punto 3, se lo apoyaremos, nos parece de
toda ldgica, que cuando a alguien se le pregunté oiga ponga usted en orden de prelacién los seis
centros que quiere, si sc le pregunta por eso lo logico es que luego se le tenga en cuenta o si no
le pregunté, si usted le pregunta oiga ponga usted prelacién pues logicamente los desempates,
si es que los hubiera, porque también es verdad que se han reducido sensiblemente los empates
porque la baremacién ha cambiado, y ha incluido mas términos, los empates, si los hubiera,
efectivamente deberian realizarse, si es que hubiera que hacer esos sorteos entre los que
hubieran elegido como primera opcidn ese centro y después entre los que hubieran elegido
como segunda y después entre tercera y asi sucesivamente, eso es verdad, tiene su logica, y es
con lo que si nos podemos poner de acuerdo.

Hay algo a lo que no me ha contestado, que es posible que no hayamos sido capaces de
encontrarlo y exista, pero no hemos encontrado en el Decreto 2/2007 al que ustedes hacen
referencia, donde se establece que la zona de escolarizacion es el municipio, es decir, donde se
establece la zona tnica en ese Decreto, entre otras cosas, porque la zona {inica la establecio la
sefiora Cospedal, si, pregunte a ver si alguien se lo puede decir, porque yo desde luego no he
sido capaz de encontrarlo, porque la zona Unica se establecié con el Gobierno de la sefiora
Cospedal el 2011 y esto es del 2007, a lo mejor pues yo no lo he sabido encontrar o ustedes
quizés han hecho mencion a un Decreto que no era el que correspondia, no lo tengo muy claro.

En cualguier caso, ya les digo que nos vamos a abstener en la propuesta, salvo que
decidan dejar el petitum Unicamente en el punto nimero dos.

Interviene D. Fusebio Robles (PSOE): Con respecto a la zonificacion de Guadalajara
capital y de Azuqueca, estoy de acuerdo en que se puede mejorar y se puede hacer simplemente
con una propuesta como ya les he dicho del Consejo Escolar de localidad que tiene en sus
manos hacerlo.

Y que es mas deberia hacerlo, en cuanto a este Decreto de Admision de Alumnos, creo
que lo que tenemos que hacer es ponernos a trabajar y trabajar en perfeccionarlo, para asi
reducir también de manera importante el nimero de familias que no puedan elegir dentro de las
primeras opciones.

Las prioridades en ¢l desempate decfa usted, sefior Castillo, vamos a ver, si se han
reducido en un porcentaje importante los empates, tiene que ver con que se ha ampliado, como
bien decia el Portavoz del Grupo Ahora, que se ha ampliado el nimero de condiciones que se
marcan, por lo tanto pues a lo mejor tenemos que ampliarlo mas y a lo mejor tenemos que
irnos a una zonificacién mayor, y eso es lo que se tiene que consensuar en el Consejo Escolar
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de localidad, que por cierto en Guadalajara no existia, si exist{a en otros municipios, pero no
existia en Guadalajara, por lo tanto, es el Consejo Regional Escolar el que le dice a Guadalajara
que hay que zonificar y por lo tanto se zonifica desde la Direccién Provincial, pero no con una
propuesta del Consejo Local, puesto que no existia, se les llevaba reclamando més de dos afios
la puesta en marcha de este Consejo Escolar Local, pero claro, habia otras prioridades y por lo
tanto esto era totalmente secundario.

La eleccién de centros, sefior Castillo, es la misma, son seis centros, por muche que
haya veintidés o cuarenta y cinco, usted en su solicitud puede poner seis centros, por lo tanto
son seis centros a los que todo alumno que vaya a cursar sus estudios puede optar, seis, antes y

ahora.

Y le vuelvo a repetir los datos, en el afio 2015, ciento diez familias no se les asigné a
sus hijos plaza, en el afio 2017, han sido cincuenta, se ha reducido, estamos satisfechos?, no,
Jhay que reducirlo mas?, si, jhay que trabajar para hacerlo?, si, logicamente, ;tenemos que
poner todos de nuestra parte para hacerlo?, logicamente, pero desde luego no podemos crear o
intentar crear una alarma social ficticia, que entiendo y comparto la que la preocupacion de las
familias que se hayan quedado sin plaza en los centros que hayan clegido, también le he dado
un dato, que creo que tiene que tener en cuenta, de estas cincuenta familias, més de la mitad, no
habfan puesto por orden de prelacion los seis ceniros que se les pedia en la solicitud, por lo
tanto a lo mejor con la eleccion, si hubieran puesto €sos seis centros no estariamos hablando
ahora de todo esto, porque se les hubiera asighado ya de oficio plaza en el centro escolar.

Y si, les recibi6 la Viceconsejera, les recibié la Viceconsejera, pero antes en
Guadalajara les habia recibido el Director Provincial con técnicos de la Direccién Provincial,
posteriormente se les ha recibido en las Cortes Regionales, les ha recibido los partidos politicos
y en esa visita que hicieron a Toledo y que hicicron varias reuniones en las Cottes se le recibié
también en la Consejerfa, antes cuando se iba a la Consejeria, ni siquiera te dejaban entrar,
ahora cuando vas a la Consejeria, si alguien puede te recibe, y asi fue se les recibi6, se les
escucho, se les dio alternativas, se les propuso las ideas que yo les he transmitido hoy, se les ha
transmitido que se va a hacer todo lo posible por intentar mejorar este Decreto de Admision
para los proximos afios y el compromiso estd ahi,

Por lo tanto, creo que es méas que suficiente la palabra que se ha dado, usted no puede
decir que estas familias se fueron sin ser atendidas y sin ser escuchadas, ni siquiera con que, si
usted 1o ha dicho en la intervencién anterior, que se les ha tratado como se les ha tratado.

Mire le voy a dar otro dato, en el 2015, ya le he dicho, en ¢l 2016/2017 que ya es curso
que toco gestionar al gobierno actual, le voy a dar el porcentaje, por gjemplo, para que vea que
ha ido mejorando de manera sensible, para la admision de nifios de tres afios, por ejemplo, el
88,9% obtuvieron plaza en el afio 2016, este afio 2017 se ha subido al 91%, dos puntos coma
siete de mejora. Para alumnos que empezaban en primero de la ESO, en el afio 2016, el 87,8%
recibieron plaza directa, sin tener que ir a nada mas, el 92,4% en el afio 2017, un aumento del
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4,6%. En el curso 2017, para los alumnos que iban a cursar 1° de bachillerato, el 92,1%
recibieron plaza, el 94,9, un 1,8% de aumento en el afio 2017.

Estos datos lo Ginico que dicen es que poquito a poco se va mejorando, sefior Castillo,
por lo tanto no hagamos demagogia de algo que no lo es, jque tenemos que mejorar?, si, jque
lo tenemos que hacer? si, pero que desde luego se esté trabajando para que afio a afio el proceso
de admision de alumnos sea mejor, también, y los datos lo demuestran.

Interviene D. Lucas Castillo (PP): Yo le tomo la palabra cuando quiera sefior Riafio nos
tomamos un café hablamos de lo que usted dice del nacionalcatolicismo y de las escuelas
soviéticas vy se dard cuenta, como me he dado cuenta yo, que tienen méas en comuin de lo que
nosotros pensamos, asi que habr{a que hacer una reflexion sobre esto.

Me he bajado ahora mismo el Decreto, pero no he tenido tiempo material para buscarlo,
en mi limitacion no puedo estar atendiendo al sefior Robles y a la vez estar leyendo un texto
normativo con la suficiente atencién como para encontrarlo después de comprobar que tiene
bastantes paginas, asi que lo siento mucho.

Contestando al sefior Robles, creo que voy a empezar casi por el final, en ningin
momento he dicho que la Viceconsejera o que la Consejeria no les atendiera, ni mucho menos,
me he referido a que como no tenfan la Direccioén Provincial no tenfa claro qué modelo iba a
hacer, como no se habia publicado con el tiempo necesario para que las familias estudiaran este
nuevo modelo de zonificacion, las familias llamaban a la Direccién Provincial y como todavia
no se habia publicado, la Direccién Provincial no podia contestar y explicar la nueva
zonificacidn, a eso me referfa, no que no les recibiera el sefior Felpeto o la Viceconsejera, ni ¢l
Director Provincial, en ningun momento he dicho eso.

También hace mencién de que el Consejo Escolar Regional fue quien decidié que la
zonificacién de Guadalajara pues tenia que ser esta, porque segln usted no existia Consejo
Escolar en Guadalajara, pues mire, entiendo que el Consejo Regional Escolar harfa una
propuesta, pero al final quién aprueba la propuesta es la Direccién Provincial y la Consejeria,
no ha dicho eso no, pues sf lo ha dicho asi no hay mas que hablar.

Y también hace mencion que dice que hay la misma libertad de eleccidn, que se eligen
en seis centros, efectivamente hay seis centros, pero no son todos los centros que son en
Guadalajara, yo no tengo por qué el dia que tenga hijos, espero que el Gobierno Regional no
me diga exactamente dénde tiene que estudiar mi hijo, pues estudiara donde sus padres estimen
oportuno, y para eso es casi obligatorio que haya una zona Unica, porque si existen méas zonas
pues entonces a mi me limitan més la capacidad de eleccidon que tengo para que estudien mis
hijos donde crea oportuno.

También dice que las familias no han elegido los seis centros, que si hubieran elegido
los seis centros pues a lo mejor no estariamos en esta situacion, faltarfa, solo faltaria que fuera
obligatorio el rellenar los seis centros, yo cuando cursé mi primera matricula para la
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Universidad de Alcald, pues no sé cudntas opciones me daban para estudiar mis estudios
universitarios, no sé cuantas opciones me daban, a lo mejor diez, pues rellené seis, porque lo
tenfa claro o cinco, no recuerdo muy bien, yo por qué tengo que ir a otro sitio donde no quiero,
pues pongo las cinco que quiero.

Si los padres lo tienen tan claro que eligen tres en lugar de seis, pues ole por ellos que
lo tienen tan claro, pero en este caso el Gobierno Regional tendrd que estudiar la opcién de
intentar que ese tipo de familias también vea solventadas sus preocupaciones, en este caso,
vean que el interés que tiene para que sus hijos estudien en ese en esos colegios pues intentar
facilitarlo, 16gicamente.

Y dice que entiende la preocupacién de las familias, pues lo tienen muy fécil, si
entienden la preocupacion de las familias no tienen mas que votar a favor de estos acuerdos,
son tres, que vamos a mantener, sefior Riafio, porque entendemos que el primero, en el que
habla de que tenemos que proteger el derecho a la libertad de eleccién es algo de lo que
realmente las familias piden y nosofros creemos.

_ En el punto dos, que era en el que estaba usted de acuerdo légicamente, la situacion que
genera empate que tuviera preferencia, lo vamos a mantener.

Y légicamente, el tercer punto, el de ofrecer una solucién que no sea Unicamente el
criterio del sorteo, del Betis-Las Palmas, como lo hemos llamado anteriormente, pues entiendo
que también habria ya que modificarlo y que se tuvieran en cuenta, primeramente las
prioridades, y después, en caso de empate, cuando ya sea lo tiltimo porque es imposible que se
le dé mas vueltas, pues haya un sorteo, asi que por nuestra parte continuaremos con nuestros
acuerdos y muchas gracias a todos.

Sometido a votacién por la Presidencia, el Pleno de la Corporacién por trece (13) votos
a favor del Grupo Popular y Diputada No Adscrita, diez (10) votos en contra del Grupo
Socialista, Diputados: D. Julio Garcia Moreno, D* Sara Simén Alcorlo, D. Juan Manuel Moral
Calvete, D* Maria Rosario Galan Pina, D. Ramiro Adridn Magro Sanz, D. Jesis Alba Mansilla,
D?* Ana Isabel Ferndndez Gaitdn y D. Eusebio Robles Gonzélez, D* M* Dolores Pérez Bravo,
D. Marco Antonio Campos Sanchis; y dos (2) abstenciones del Grupo Ahora Guadalajara,
acuerda;

Estimar la propuesta presentada por el Grupo Popular relacionada con la libertad de
eleccion de los padres sobre la educacion de sus hijos y el proceso de asignacién de plazas, en
los términos que ha quedado transcrita con anterioridad.

11.- PROPUESTA DEL GRUPO POPULAR RELACIONADA CON LA FALTA DE
PAGO DE LOS SERVICIOS SOCIALES POR PARTE DEL GOBIERNO REGIONAL.,

D. Juan Pedro Sanchez Yebra, defiende la propuesta presentada por la Portavoz del
Grupo Popular en la Diputacién Provincial de Guadalajara el dia 13 de julio de 2017, Registro
de Entrada nim. 6452 relacionada con la falta de pago de los servicios sociales por parte del
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Gobierno Regional, que ha sido dictaminada favorablemente por la Comision Informativa de
Juventud, Deportes, Educacién, Cultura y Asuntos Generales, en fecha 18 de julio de 2017, con
el siguiente contenido:

ANTECEDENTES Y CONSIDERACIONES

La ley 7/1985, reguladora de las Bases del Régimen Local, establece en sus articulos 25
y siguientes el régimen competencial de los municipios, distinguiendo entre competencias
propias y competencias que pueden ejercer por delegacion. Asi, el articulo 27, regula la
delegacion de competencias por parte del Estado y de las Comunidades Auténomas, delegacion
que habra de mejorar la eficiencia de la gestién publica, contribuir a eliminar duplicidades
administrativas y ser acorde con la legislacién de estabilidad presupuestaria y sostenibilidad
financiera.

El apartado 3 del citado precepto contempla los servicios sociales como una
competencia que los municipios podran prestar "por delegacidn", es decir, que no es una
competencia propia ni un servicio que obligatoriamente deban prestar, sino que lo pueden hacer
por delegacion, en este caso de quien tiene atribuida dicha competencia que es la Junta de
Comunidades de Castilla-La Mancha.

"3. Con el objeto de evitar duplicidades administrativas, mejorar la transparencia de
los servicios puiblicos y el servicio a la ciudadania y, en general, contribuir a los procesos de
racionalizacion administrativa, generando un ahorro neto de recursos, la Administracién del
Estado y las de las Comunidades Autonomas podrdn delegar, siguiendo crilerios homogéneos,
entre otras, las siguientes competencias:

¢} Prestacion de los servicios sociales, promocion de la igualdad de oportunidades y la
prevencion de la violencia contra la mujer.

Y el apartado 6 contempla la necesidad de que la delegacion vaya acompafiada en todo
caso de la correspondiente financiacion

"6. La delegacion habrd de i acompafiada en lodo caso de la correspondiente
[financiacion, para lo cual serd necesaria la existencia de dotacion presupuestaria adecuada y
suficiente en los presupuestos de la Administracion delegante para cada ejercicio econdmico,
siendo nula sin dicha dotacion”

Pese a lo establecido en dichos preceptos, en el mes de julio el Gobierno Regional
todavia no ha firmado los convenios de Servicios Sociales con los ayuntamientos, demostrando
su falta de sensibilidad y una grave dejacion de funciones en relacidn con las personas que més
lo necesitan, como los mayores y los dependientes, hasta el extremo de que la Plataforma para
la Dependencia en Castilla-La Mancha, ante los incumplimientos reiterados de los
compromisos asumidos por el Gobierno de Emiliano Garcia-Page en relacién con los
dependientes, le ha otorgado el premio "Gente sin Alma", "por ser el mdximo responsable del
gobierno y de todo lo que estd sucediendo con las personas en situacion de dependencia’;
premio al que también estaban nominados la Consejera de Bienestar Social, Aurelia Sanchez
"por su ineficacia al frente de la Consejerfa" y el diputado del PSOE por la provincia de
Guadalajara, José Luis Escudero, portavoz de politicas sociales del Grupo Parlamentario
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Socialista, a quien acusan de "obviar la realidad que dan las estadisticas del Imserso y falsear
los datos que ofrece olvidindose de cualquier dignidad politica que se debe exigir a un
representante de la ciudadania", ademéas de Ana Saavedra, directora general de Dependencia y
el PSOE por defender "la nefasta gestion en dependencia”.

El impago de los Servicios Sociales a los Ayuntamientos refleja una forma muy habitual
de hacer polftica por parte del Gobierno regional, la del "yo invito y ti pagas”, estd poniendo en
grave situacién de riesgo los mismos y precisa de una solucién urgente que no puede esperar
mds.

Asi, se da la circunstancia de que, ante la inaccién del Gobierno regional, los
ayuntamientos tienen que asumir la prestacion y los costes de unos servicios sociales que no
son de su competencia, sin recibir ningin tipo de ayuda econdmica de la Institucién de la que
son competencia, la Junta de Comunidades de Castilla-La Mancha, y asumiendo todas las
cargas correspondientes a los mismos.

. Esta asunci6n, as{ mismo, esta poniendo en peligro la prestacién de otros servicios
municipales, o bien, como se ha indicado, la prestacion de los mismos servicios sociales y el
pago de néminas a los trabajadores sociales, ante la falta de recursos de los ayuntamientos.

Es por todo ello, por lo que se someten al Pleno de la Corporacion, para su debate y
aprobacion, en su caso, los siguientes acuerdos:

ACUERDOS

El Pleno de la Diputacién Provincial de Guadalajara acuerda instar al Gobierno
Regional a:
1.- Proceder a la firma con cardcter inmediato y urgente de los convenios de Servicios Sociales
con los Ayuntamientos.
2.- Proceder al pago inmediato del primer libramiento correspondiente a los mismos.
3.- Mantener, como minimo, los compromisos asumidos con los ayuntamientos en materia de
Servicios Sociales, sin que se proceda a ningn recorte como los que se estdn produciendo en
materia de horas de prestacién de ayuda a domicilio.

Interviene D* Yolanda Ramirez, (Diputada No Adscrita): Muy breve, es una prueba mas

de que los ayuntamientos se han venido debatiendo siempre y de manera continua en este Pleno
que tienen que asumir competencias y gastos e inversiones que no les corresponden, no voy a
incidir mas en algo que es de sobra conocido, tanto por quienes formamos parte de este Pleno,
como, evidentemente, también forman parte de sus ayuntamientos, aun cuando algunos no lo
quieran reconocer, es la negativa por la negativa y todo porque se cxija a la Junta de
Comunidades de Castilla La Mancha, pero sobre todo y lo mds importante es que lo que
estamos debatiendo es un tema de fondo, que afecta a un conjunto de ciudadanos de nuestra .
provincia que lo est4n sufriendo en sus carnes directamente, y que de forma muy especial son
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los sectores mds desprotegidos y es a quienes tenemos la obligacién de proteger, precisamente
a quienes mas tenemos que defender.

Voy a ser muy breve porque no merece la pena seguir incidiendo en estas cuestiones, mi
posicidn por tanto va a ser favorable a la mocidén presentada en este caso por el Partido Popular,
y espero que quienes estin aqui lo reflexionen, reflexionen su voto, porque entiendo que el
Partido Socialista, como es habitual, votard en contra, y que tenga en cuenta que detras de esta
mocion hay personas, que lo estd pasando muy mal y a quienes hay que atender.

Interviene D. Francisco Riafio (Ahora Guadalajara): Increible, anonadadas nos hemos
quedado en el Grupo cuando hemos visto la propuesta, no dabamos crédito, y no porque no
haya parte de razon en su contenido, sino por quien la propone, que sea precisamente el PP
quien presente esta propuesta es hacer gala de una hipocresia increible o de tener un rostro de
hormigdn armado.

Veamos un poco cdmo se ha gestado esto, hace algunas semanas algunos alcaldes de
ayuntamientos del PP de la provincia de Toledo mandaron una carta a la Consejeria de
Bienestar Social exigiendo la firma de convenios sociales, en concreto el Servicio de Ayuda a
Domicilio, que a ese dia la Junta no habia firmado adn.

El mismo dia que se registrdé por el Partido Popular la peticion en la Consejeria de
Bienestar Social, la Consejera salia diciendo que en este mes de julio, casualidad, se iban a
firmar estos convenios y que se podia adelantar y que se iba a incrementar, la partida
presupuestatia en tres millones de euros para atender justo las preocupaciones que el Partido
Popular habia planteado.

La verdad es que parece cierto que el PP estuvo rdpido y pillo al Gobierno Regional en
un par de renuncios, o con el paso cambiado, efectivamente no habfan firmado los convenios y
el gasto lo estaban soportando exclusivamente los ayuntamientos, con lo que conlleva de
problemas econdmicos en la imposibilidad de pago por las leyes financieras y que imponen
desde el Ministerio, por cierto del Partido Popular.

Por otro lado, de un dia para otro y sin tener aiin los presupuestos del 2017 aprobados,
se sacan de la chistera tres millones de euros que de algin lado tendran que dejar de ser
invertidos. Asi que parece que las soluciones del Gobierno Regional han sido un tanto
improvisadas,

Pero no podemos olvidar, que el Partido Popular fue precisamente el partido que més
maltrato los servicios sociales de la regién, con mucha diferencia, dependientes, retirada de
subvenciones, ruptura de puentes de entendimiento con entidades sociales, etcétera, y
lamentablemente es cierto que el Gobierno del PSOE en Castilla La Mancha, siendo
competente en la materia no ha firmado esos convenios, y eso le ha hecho a su Presidente
Emiliano Garcia-Page, merecedor del Premio “Gente Sin Alma” otorgado por la Plataforma
para la Dependencia.
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Tampoco podemos obviar, que gracias al acuerdo sobre techo de gasto pactado para el
2017 en el Congreso entre el Partido Popular, ¢l Partido Socialista y Ciudadanos, si se retrasa
algo mas, los problemas los tendrdn los ayuntamientos que asumen este servicio de
competencia regional sin que reciban la financiacion adecuada en el tiempo.

Lo cierto es que a uno le cuesta encontrar la diferencia que hay entre el Partido Popular
y el Partido Socialista, si el primero pagaba en el Gltimo trimestre estos servicios que se prestan
desde el uno de enero, y ahora ya estamos en julio y todavia no se han cobrado.

Ahora bien, conviene recordar que quien introdujo el copago fue el Partido Popular, ya
que la Junta convenia con los ayuntamientos la prestacion del Servicio de Ayuda a Domicilio y
son ellos quienes gestionan el copago en base a una tasa municipal, que cada ayuntamiento
puede variar, que no es universal y por lo tanto los castellano-manchegos no pagan ni reciben
las mismas prestaciones.

Hace bastantes afios se ampliaban los convenios cada vez que alguien lo necesitaba,
siendo una de las prestaciones de acceso rapido y que mejor servicio prestaba, dado el caracter
principalmente preventivo del mismo. M4s tarde, con Cospedal principalmente, vinieron todo
tipo de recortes, se pidié como requisito para el acceso del Servicio de Ayuda a Domicilio el
tener reconocido un grado de dependencia, algo que dejaba fuera a mucha gente y que
cuestionaba su cardcter preventivo para centrarse en los casos claramente asistenciales,

Dejaron de ampliarse los convenios para dar cabida inmediata a nuevas solicitudes, por
lo que empezaron a generarse listas de espera y cada vez en més municipios, con las listas de
espera, para cuando se quita el requisito de tener reconocido un grado de dependencia, el
acceso no solo no es inmediato sino que las personas que lo necesitan pueden tener que esperar
para incorporarse hasta casi un afio o para poder ampliar un servicio que ya se estd prestando
pero necesita méas horas.

Y este es el gran problema de la administracién, y lo que la Plataforma de la
Dependencia y otras entidades de servicios sociales vienen denunciando, y este problema que
efectivamente el PSOE no soluciona, lo gener6 el Partido Popular.

En Castilla La Mancha son cientos de familias o personas las que estan en estas listas de
espera, en muchos casos cuando por fin se les avisa de que se pueden incorporar al Servicio de
Ayuda a Domicilio, estas personas ya estdn atendidas en residencias o por persona sin contrato,
o la situacién ha variado tanto que el namero de horas que se les concede es insuficiente y
deben volver a esperar para que se les amplie las horas que realmente necesitan, y asi llegamos
a la Gltima bronca de la plataforma y es porque entre mayo y primeros de junio las horas de
ayuda a domicilio de las que se disponfan en muchos municipios desaparecieron sin previo
aviso ni explicacion,

Al final de cada afio se incorpora al convenio a las personas en lista de espera y esto a la
Junta no le gusta, no le gustaba a la administracion de Cospedal y sigue sin gustarle a la de
Page, porque al final de ese afio se prestarfan mds horas {fotales del Servicio de Ayuda a
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Domicilio. Por ese motivo llevan retirando dos afios las horas disponibles en los convenios
donde hay alguna, sin aviso, sin explicacién y por tiempo indeterminado, suponemos que hasta
que las horas coincidan con el dinero que tienen pensado emplear.

Asi en los municipios donde habia horas suficientes para poner nuevos casos en marcha
ya no se puede hacer y en los que existe lista de espera, se truncan las expectativas de poder
incorporar alguna familia aunque haya una baja, ya que las horas que no se prestan por
hospitalizaciones o situaciones transitorias no se acumulan para otros casos, sino que

desaparecen del convenio.

No olvidamos, vy no perdonamos, que a finales de 2011 el Partido Popular de Cospedal
dio 1a orden de recortar el servicio de ayuda a domicilio el 47%.

El Servicio de Ayuda a Domicilio es una de las prestaciones basicas garantizadas por la
Ley de Servicios Sociales. Lo que csta pasando es muy grave, no se estd atendiendo a quien lo
necesita, ni correcta, ni rapidamente,

Si estas prestaciones no funcionan asistencialmente, ni mucho menos de forma
preventiva, no queda mas que el aumento de la necesidad y de la demanda de
institucionalizacion en residencias, por lo que el panorama es desalentador y mucho mas caro
para la Junta, eso si mds negocio para las grandes empresas privadas del sector, muchas de ellas
amigos del ladrillo.

La Junta estd empefiada en acomodar las necesidades de la gente al presupuesto, muy
escaso por cierto, al presupuesto que destinan para atenderlas y en setvicios sociales eso es una
absoluta barbaridad, esta desidia cruel que tanto dafio provoca tiene responsables con nombres
y apellidos v estdn o han estado en el Gobierno Regional, tanto en el actual, como en el
anteriot.

Asi pues, podemos o abstenernos o proponerle al Partido Popular que si quiere que
votemos a favor de su propuesta, incluya en su mocion la siguiente redaccion.

Punto cuatro, instar al Gobierno de la Junta de Comunidades de Castilla La Mancha
presidido por Emiliano Garcia-Page, a revertir a la mayor brevedad posible, los brutales
recortes del 47% en el Servicio de Ayuda a Domicilio efectuados por el anterior gobierno
regional, presidido por Maria Dolores de Cospedal.

Interviene D. Julio Garcia (PSOE): En esta Mocion decia mi compafiero Eusebio Robles
en su intervencion, que se decian medias verdades yo creo que en esta la verdad no asoma ni en
un cinco por ciento, lo que se intenta mediante esta mocidén, que luego no se corresponde
tampoco con lo que se pide como acuerdos, es crear un escenario en donde la actuacién del
Gobierno Regional en materia de servicios sociales aparece como carente de sensibilidad y
ademds como si estuviéramos o se estuviera en esta etapa de gobierno desde que es
responsabilidad de Emiliano Garcia-Page, como si estuvieran deteriorando los servicios
sociales.
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Por eso digo que nada més lejos de la realidad, de paso se hace una mencién a la
dependencia para poder incluir algo que en los ultimos dias ha saltado a la opinién publica y es
esa adjudicacion, yo creo que carente de cualquier base objetiva, esa nominacion a todo lo que
sea Gobierno de la Junta a esos premios que otorga la Plataforma de la Dependencia.

Ni su mocidn, ni esa mencion, ni es adjudicacién, como digo, se pueden asentar
minimamente en datos objetivos, y ademas parece mentira que tenga usted la cara dura de venir
a afear y decir que este Gobierno tiene falta de sensibilidad en la gestién de los servicios
sociales, cuando los peores datos de la historia de esta region se han dado precisamente cuando
ustedes gobernaban, y luego se nos dice aqui, y se nos habla de que hay que ser coherentes, ya,

ya.

La realidad que ustedes tratan de pintar, hablaré primero de los servicios sociales y
luego me referiré también a la dependencia, la realidad que ustedes tratan de pintar no se
sostiene por ningun sitio, la realidad es que en 2015 el panorama de esta regidén en materia de
servicios sociales, el balance de la legislatura anterior no pudo ser mds desasiroso y para no
tener que hacer la valoracién, que podrian decir que es subjetiva, para no tener que hacer la
valoracion por parte del Partido Socialista, por ejemplo se lo dejo que Ia haga los profesionales,
el Colegio Oficial de Trabajo Social, el balance que hizo de la legislatura anterior, de la
legislatura de la sefiora Cospedal lo caracterizaba por cuatro pes, paro, precariedad, pobreza,
privatizaciones y propaganda, y en materia de servicios sociales, da datos de recortes de mds de
mil quinientos millones de euros durante la legislatura anterior, mas de un millén de euros
diarios de recorte, cientos de miles de personas sin atencién, unos veinticinco mil profesionales
de los servicios sociales en paro, despedidos, ese es el balance de su etapa en el Gobierno en
materia de servicios sociales, de su Partido, de la seffora Cospedal, y usted pretende hacernos
creer hoy aqui que los dos afios de gobierno de Emiliano Garcfa-Page han deteriorado la
situacion, pues nada mas lejos de la realidad.

Frente a su obcecacion y le daré algunos datos, me gustaria también precisar que lo que
ustedes piden, por si acaso es atendido, yo le dirfa que lo que procederia serfa que retirasen la
mocidn, porque al final después de toda esta cortina de humo, lo que vienen a decir es que se
firme con cardcter inmediato los convenios que estdn sin firmar, no dicen los que estén sin
firmar, dan por hecho que no hubiera ninguno firmado, proceder al pago inmediato del primer
libramiento correspondiente a los mismos y mantener los compromisos asumidos con los
ayuntamientos en materia de servicios sociales, sin que se proceda a ningun recorte como los
que se estan produciendo en materia de horas de prestacion de ayuda a domicilio,

Los convenios, como usted bien sabe, antes de que ustedes presentaran esta mocioén ya
se habian comenzado a firmar convenios, aproximadamente hacia el 10 de julio se habian
firmado cincuenta v tantos convenios, en concreto cincuenta y dos convenios entre los dias diez
y catorce de julio, pero ademads el Consejo de Gobierno del martes 18 de julio, aprob6 con un
presupuesto de 17,2 millones de euros la firma de quinientos veintidés convenios de la zona
PRAS, lo que supondria que quedarian en torno a un centenar de convenios por firmar, lo cual,
hombre, seria justo reconocer que dice bueno si quiza esto se planted por parte de su Partido en
un momento en el que la mayor parle o practicamente la totalidad de los convenios no se
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habian firmado, entiendo que aprovechando esa coyuntura presentaron estas mociones, una vez
que esto est4 solucionado, porque ademds segun la regulacion que existe para estos convenios,
¢l libramiento del 40% es inmediato a fa firma, con lo cual estos convenios que habilita el
Consejo de Gobierno permitiran ese libramiento del 40%, pues esto estaria resuelto, pero
ademis lo dicen como si viniéramos de una etapa en la que los convenios se firmaban en el mes
de marzo, oiga no, no.

Los convenios en la etapa de su gobierno del Gobierno de la sefiora Cospedal, se
firmaban, en concreto los de 2014, se firmaron los de Servicio de Ayuda a Domicilio en el mes
de octubre, el ultimo afioc en el que ustedes fuvieron responsabilidades, si los de este afio se
firman en julio, pues no estarfa mal ;no?, no es que se haya deteriorado la situacion sino que al
revés se han adelantado varios meses el momento de la firma de los convenios.

Deja caer también que se hubieran producido recortes en la ayuda a domicilio, nada mds
lejos también de la realidad.

En el afio 2015, los convenios se firmaron en septiembre, porque no se habia hecho
ninguna previsién para los mismos, se lo encontraron sin haber dado ningun paso para la firma
de los convenios de ayuda domicilio.

En 2016, se firmaron, tenia por aqui el dato, se incrementaron en dos millones de euros,
de treinta y cuatro a treinta y seis millones de euros para los convenios de ayuda a domicilio, y
se incorporaron ademdas cien nuevos Auxiliares al Servicio de Ayuda a Domicilio, ademés se
anticipaba de inmediato ese 40% a la firma del convenio sin justificacion previa, y se
agilizaban los trdmites para la justificacion. Se incrementaron los usuarios en el afio 2016 hasta
16.182, 1.600 mas que en el afio anterior, y ademas durante 2016 se prestaron 1.100 horas mds
al dia que lo que se venia prestando con el Gobierno del Partido Popular, es verdad que en el
afio 2017 la incorporacion de estos 1600 nuevos usuarios y la falta de aprobacién del
presupuesto hasta ahora ha hecho que hayan tenido que buscar la férmula para que esos 1.600
nuevos usuarios no vieran peligrar su atencién durante todo el afio, porque suponian esos tres
millones de euros aproximadamente que ha habido que incorporar para garantizar la atencién
de los 1.600 nuevos usuarios y de los cien Auxiliares que se incorporaron en el 2016, para
evitar que ninglin usuario tenga que dejar de recibir esa atencién y la mantenga durante todo el
afio.

Por lo tanto, en lo que se refiere a los convenios del Servicio de Ayuda a Domicilio, no
solamente no se ha deteriorado, ni se ha retrasado su firma, sino que por el contrario se estd
mejorando ¢l momento de la firma, se estan agilizando los tramites, se esta dando inmediatez al
libramiento de 40% y ademdas se estd incrementando el nimero de usuvarios y se estd
incrementando la financiacion.

En 2017 seran ya treinta y nueve millones de euros los que se dedican a los convenios
de ayuda a domicilio, si nos referimos a los municipios de menor poblacion, esos 17,2 millones
de euros, que se van a emplear en la zona PRAS, es un 24% mads de los que, por ejemplo, se
invertfan en 2014,
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Por lo tanto no hay por ningin sitio nada que primero, alarme respecto de la garantia en
la firma de los convenios, desde luego el momento de la firma que es inmediato para la
mayoria, précticamente la totalidad de los convenios, no desmerece para nada la gestién que
ustedes hacian, todo lo contrario, la anticipa y respecto de la evolucion, pues es evidente que se
va mejorando.

Pero si quiere y ya que lo mencionan, hablamos también en concreto de la dependencia,
solo hay que acudir a los datos, y ademas pues para no hacerlo con datos también que pueda
aportar el Gobierno Regional, lo mejor es hacerlo con datos del propio Gobierno de Espaila,
con los datos de! IMSERSOQ, los datos del IMSERSO dicen que a fecha 30 de junio, datos que
estan en poder de la Conserjerfa y que si no estéan publicados se van a publicar en breve, por
parte del IMSERSO, dicen que los dos afios de gobierno de Emiliano Garcia-Page, desde julio
de 2015 a junio de 2017, se han incorporado 13.000 personas que estdn recibiendo una
prestacion o un servicio en materia de dependencia, un 37% mas.

Ademés en cuanto a prestaciones, se han aumentado de 47.000 a 58.000, 10.874
prestaciones mas.

Ademas, algo que a mi me parece especialmente significativo, las personas con derecho
a prestacion, las personas que ya habian sido valoradas y que estaban esperando que se les
diese esa prestacion, han bajado en un 75%, el limbo de la dependencia, personas que tenian
derecho a recibirla y no la estaban recibiendo.

De las 26.919 personas en esta region, que con derecho a ello no recibian prestacion, en
julio de 2015, se han reducido a tan solo 6.912, ojald no fuera ninguna, pero cstara conmigo en
que eso no significa ningtn deterioro, sino todo lo contrario, un esfuerzo muy importante, muy
importante por revertir la situacién que se encontré esta regién en julio de 2015, como
consecuencia de esos recortes del Gobierno anterior ¢ infentar que nadie se quede sin prestacion
y se llegue en las mejores condiciones posibles.

Si nos referimos a Guadalajara las cifras son igualmente elocuentes, se ha aumeniado un
49,5% en estos 2 afios el nimero de beneficiarios, de 2.951 a 4.413. Se ha aumentado un 24%
las prestaciones, de 4.362 a 5.415, ese limbo que deciamos de la dependencia, personas con
derecho a prestacién que no la recibia, se ha reducido en un 75% en el caso de los beneficiarios
de grado 1, y en total en mas de un 65%, de 2.140 expedientes a 762, fijese que casi las
personas que estaban con derecho a prestacion, que no la recibian eran tantas como las que la
recibian, habia 2.900 beneficiarios y 2.140 personas con derecho que no lo estaban recibiendo.

Eso no tiene mas que un nombre, se va mejorando, o me dice que no, mire, vuelvo a las
valoraciones de los profesionales, el Observatorio Estatal de la Dependencia en 2015, a la
gestion del Gobierno de Maria Dolores de Cospedal le daba 4,58 de nota sobre 10 en la
aplicacién de la Ley de la Dependencia, afortunadamente ahora esa valoracion es de 6,79
puntos sobre 10, la tercera comunidad auténoma con mejor nota, y una de las que mas ha
progresado en estos dos afios,

Y eso, ahora que hablando de sensibilidad, y eso a pesar de que el quebranto en la
financiacién estatal, lo que el Gobierno de Espafia deja de ingresarle a esta comunidad
auténoma por aplicacién de la dependencia cada afio supone veintiocho millones de euros,
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/sabe cuantas personas mas se podian atender con esos veintiocho millones de euros anuales?,
3.800 personas, ;sabe cuantos empleos directos se pierden por la falta de sensibilidad del
Gobierno de Espafia?, 950,

Esos son los datos, sefior Sanchez Yebra, esos son los datos que desde luego no se
corresponden con esa especie de cortina de humo que usted trata de crear para pretender decir
L Qué? ;Que este gobierno ha retrocedido en la aplicacidén de la Ley de Dependencia respecto
de lo que ustedes dejaron?, ;Pretende decir eso?, ;Que este gobierno ha retrocedido en cuanto a
la garantfa de los servicios sociales?, ; Me pretende decir eso?, un poco de seriedad.

Insisto, le pediria que retirara la mocién y que reconozca que el problema que podia
haber, que otros afios parece ser que no era un problema cuando Gobernaban ustedes y
firmaban convenios en noviembre, que los ha habido, entonces parece que no era un problema,
este afio ha habido un problema que ha sido lograr esa financiacién para los que se
incorporaron el afio pasado, pero reconozca conmigo que su mocion buscaba crear esa falsa
imagen, que desde luego por nuestra parte no vamos a entrar en ella, insisto, creo que lo
coherente por su parte serfa reconocer que esta es la realidad, y retirar la mocién a la vista de
los datos que le he dado.

Interviene D. Juan Pedro Sanchez (PP): En primer lugar, quiero agradecer el voto
favorable de la sefiora Ramirez a la propuesta que hoy presentamos.

Atendiendo primero a lo que ha dicho el sefior Riaflo, que da la sensacién de que todas
las propuestas que se hagan o algunas de las propuestas que se hagan porque hay unos
antecedentes donde segin ¢l dice con Cospedal las cosas empeoraron, no se pueden apoyar y
yo creo que esta propuesta nuestra es muy sencilla y se la vuelvo a leer lo que dicen los
acuerdos, que es proceder a la firma con cardcter inmediato y urgente de los convenios de
servicios sociales con los ayuntamientos, proceder al pago inmediato del primer libramiento
correspondiente a los mismos y mantener como minimo los compromisos asumidos con los
ayuntamientos en materia de servicios sociales, sin que se proceda a ningun recorte.

Esto es lo que se pide en esta propuesta, que yo creo que perfectamente podria ser
asumida por el Grupo de Ahora Guadalajara, y no volver a incidir sobre el tema e incluir un
cuarto punto, donde diga que instemos al Gobierno a que revierta ese 47%, que segun él se
produjo durante 1a época de la sefiora Cospedal, probablemente se produjo un ajuste que yo no
comparto en esos porcentajes, porque entre otras cosas los compromisos y convenios que se
firmaban entonces se cumplian y se pagaban y porque traiamos una hipoteca de una deuda que
nos habia dejado el anterior Gobierno Socialista, que durante mas de dos, tres afios tuvimos que
dedicarnos a pagar miles de facturas, millones de euros que estaba sin pagar v que fue lo
primero que tuvimos que hacer.

En concreto, decia ahora mismo el compafiero del Ayuntamiento de Illana, el Diputado
Francisco Javier, que a ¢l se le quedaron sin cobrar mas de ochenta mil euros de los dos tltimos
afios en Ayuda a Domicilio, eso era lo que més urgia, lo urgente era pagar la deuda atrasaday a
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partir de ahi s¢ hicieron las cuentas que se pudieron y se ajusté como realmente estdbamos
capacitados, para luego adquirir un compromiso que luego pudiésemos cumplir.

Dice que se queda anonadado de quién presenta esta propuesta, que tenemos el rostro, y
que si usted le parece que es poco tiempo el que llevan los ayuntamientos, incluido el de
Torrejon del Rey, el de Yebra, el de Illana y todos los ayuntamientos de la provingia, estos casi
siete meses sin firmar los convenios, unos convenios que estan asfixiando literalmente a los
ayuntamientos, asfixiando literalmente a los ayuntamientos, me parece a mi que es mas yo creo
que esta propuesta la podian perfectamente haber presentado ustedes en estos mismos términos.

Sefior Garcia, dice usted que tratamos aqui con esta mocién de, no sé si dejar en
evidencia, demostrar una insensibilidad por parte del Gobierno de Castilla La Mancha y del
seffor Garcfa-Page, mire le voy a decir lo que ha dicho la plataforma que a usted ahora no le
gusta que se lo recordemos, no lo decimos nosotros ahi maneja unos datos con los que yo no
coincido, yo también tengo otros datos que se los daré posteriormente, pero dice, no mire usted,
esto que estamos diciendo no lo dice ni el sefior Rajoy, ni lo dice el Grupo Popular de la
Diputacién, lo dice la Plataforma para la Dependencia en Castilla L.a Mancha, que ustedes tanto
defendieron cuando les intereso.

Y dice cuando estaba en la oposicién la Plataforma por la Dependencia a la que tanto
defendid cuando estaba en la oposicién le ha convertido al sefior Garcfa-Page en el Presidente
més incompetente e irresponsable de la historia de Castilla La Mancha, lo dice la Plataforma,
no lo dice el sefior Rajoy, ni lo dice el Grupo Popular de la Diputacién Provincial,
concediéndole por abrumadora mayoria el premio “Gente sin alma” con un 60% de los votos
que emitieron, de casi 12,000 votos, el 60% ha ido a la candidatura del seflor Garcfa-Page,
seguido, eso s, por la Consejera de Bienestar Social dofia Aurelia Sanchez y por la Directora
General de Dependencia, Ana Saavedra.

Yo sigo insistiendo en que es una propuesta muy sencilla, perfectamente asumible por
todos los Grupos, porque no se pide nada que no puedan ustedes asumir, y lo que hemos
presentado a este Pleno demanda nica y exclusivamente que el Gobierno del sefior Garcfa-
Page asuma sus funciones y obligaciones y no estrangule todavia més las mermadas arcas de
los ayuntamientos de nuestra provincia. '

Son los municipios quienes estan sosteniendo los servicios sociales y la atencion a los
dependientes.

El sefior Garcia-Page es un irresponsable, hace dejacién de sus funciones y carga a los
ayuntamientos funciones y competencias propias de la Junta,

El Presidente Garcia-Page “asfixia socialmente” a los ayuntamientos al no haber
firmado al menos que nos conste, sefior Garcia, y si lo ha hecho ha sido a raiz de presentar las
diferentes mociones, porque hasta enfonces no se han puesto ustedes en marcha, salvo en
algunos anuncios en prensa, a fecha de hoy los convenios sociales que afectan a dependientes,
personas mayores o familias vulnerables en riesgo de exclusion social.
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Desde el uno de enero, los municipios estan, estamos sosteniendo con cargo a nuestros
presupuestos la totalidad de los gastos de los programas sociales que son competencia de la
Junta pero que, por responsabilidad y sensibilidad social, no podemos, ni queremos dejar de
realizar, a costa, eso sf, de un gran esfuerzo realizando encaje de bolillos con los presupuestos

de que disponemos.

Sin embargo, Page estd mostrando su cara mas antisocial al despreciar claramente a los
dependientes y a las familias vulnerables, ya que tiene paralizada la firma de los convenios
sociales. Esto esta poniendo en peligro la continuidad en la prestaciéon de dichos servicios,
porque los ayuntamientos ya no pueden hacer frente al adelanto de este dinero que cotrresponde
a la Junta de Comunidades de Castilla La Mancha.

La ayuda a domicilio, la asistencia a los dependientes, los centros de mayores o los
programas de insercidon social o de ayuda a familias vulnerables han de ser programas
prioritarios para cualquier dirigente politico.

Sirvan algunos de estos ejemplos para darse cuenta de la magnitud del problema que se
les plantea a gran parte de los municipios de nuestra provincia, grandes y pequefios, tan solo
por el concepto de la prestacion del Servicio de Ayuda a Domicilio, segiin datos del afio 2016,
existen convenios pendientes de firmar por importes de mas de 15.000 euros en el municipio de
Albares, de 54,000 euros en Almoguera, de 151,000 euros en Alovera, de casi 20.000 euros en
Aranzueque, de casi 125.000 euros en Brihuega, de 50.000 euros en Mazuecos y asi unos
cuantos mas.

En fin, no se puede tolerar ni un dia mas que los ayuntamientos, en la mayoria de los
casos ayuntamientos pequefios y con pocos recursos econdmicos, continden asfixiados y
desesperados por este problema que les ha trasladado el Presidente Garcia-Page.

Interviene D. Francisco Riafio (Ahora Guadalajara): Sefior Sanchez Yebra, vera usted,
no es que no puedan ustedes presentar propuestas, es que lo que no pueden ustedes es dar
lecciones de casi nada, pero desde [uego de atencidn a las personas que mas lo necesitan mucho
menos, tampoco pueden dar lecciones de herencias, esa deuda que heredaron ustedes del
Gobierno del sefior Barreda la han multiplicado por dos o por tres durante el Gobierno de la
sefiora Cospedal, asf que si esa herencia les parecioé mala entonces, ahora es doble o triplemente
mala, como la deuda estatal, por cierto que bajo el Gobierno del sefior Rajoy la ha llevado por
primera vez a superar el 100% del Producto Interior Bruto, y superarnos por encima del billén
de euros, en fin.

No pueden ustedes dar lecciones de nada y mucho menos de esto, pero es que ademaés
resulta que se les llena ustedes la boca de hablar de competencias, de pensar e¢n los
ayunfamientos, de que si se asfixia a los ayuntamientos, etc, etc.

Carta del sefior Beteta, reputado sefior Secretario del Partido Popular, leemos, a fecha 2
de noviembre 2015, que es importante recordar la fecha, antes las dudas presentadas por las
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diferentes entidades locales y comunidades auténomas sobre la aplicacién del régimen
transitorio de la Ley 27/2013, ley del Partido Popular, dice, la ley incluye una serie de
disposiciones adicionales y transitorias, destacando aquella que es referida a asuncién de las
comunidades auténomas de las competencias relativas a la salud, y a los servicios sociales que
quedan referenciadas al que serdn nuevo sistema de financiacién autonomica y de las
Haciendas Locales, por cierto, que le recuerdo que el mes pasado aqui trajimos una propuesta
precisamente para agilizar el proceso de aprobar una Ley de Financiacién Local a la que
ustedes votaron en contra, ustedes votaron en contra.

Y dice el sefior Beteta, del Partido Popular, finalmente sobre [a base de lo expuesto, se
puede concluir que en tanto no sean aprobadas las normas reguladoras del nuevo sistema de
financiacién autonémica y local, al que ustedes votaron aqui en contra, las competencias a que
se refieren las citadas disposiciones transitorias primera y segunda, y adicional decimoquinta,
deberdn continuar siendo prestadas por los ayuntamientos, aquellos que ustedes lloran
amargamente ahora porque se les asfixia.

‘ Pero no se preocupe, porque entonces se va uno a ver qué es lo que dice el Gobierno
Socialista que espera que se oponga frontalmente a este tipo de decisiones del Partido Popular,
y se encuentra con que si esta carta tiene fecha de noviembre de 2015, hay una aprobacion de
una ley de diciembre de 2015, un mes después, se dieron prisa y acto seguido aprueban la Ley
8/2015, que firma efectivamente el sefior Emiliano Garcia-Page, y en el que en el apartado 4.2
dice, las competencias en materia de participacién en la gestion de atencién primaria de salud,
prestacion de los servicios sociales, y de reinsercion social a las que se refieren las
disposiciones transitorias de la Ley 27/2013, continuarén siendo prestadas por los municipios,
en tanto no sean asumidas por la Comunidad Auténoma, y segim establezcan las normas
reguladoras del sistema de financiacién en las comunidades auténomas y de las Haciendas

Locales.

Esto es lo que les preocupa a unos y a otros los ayuntamientos, y los servicios sociales,
pero no nos quedamos ahi, es que en esta semana o hace un par de semanas, han pactado en el
Congreso el Partido Popular, el Partido Socialista y Ciudadanos, un techo de gasto, que sin
haber aprobado una financiacién local adecuada para seguir prestando estas competencias,
asfixia a los ayuntamientos, esos por los que usted llora amargamente, ya estd bien hombre,

Si no es que no puedan ustedes presentar propuestas, es que no son creibles, no son
creibles, ;de verdad quieren ustedes que la Junta arregle lo que estd mal?, pues como son
ustedes participes de lo mal que estd lo que hay en la Junta, afiadan usiedes el punto que les
estoy diciendo, si yo no digo que no pueda aprobarse o que nosotros no podamos aprobar lo
que estén solicitando en ese punto, lo que digo es que se queda muy corto, vamos a mas a mas,
vamos a m4s a mas.

Es decir, ustedes estan solicitando que se firmen [os convenios, me parece estupendo,
que se pague la primera parte del convenio, estupendo, pero no nos quedemos ahi, exijamosle
al Gobierno de Castilla La Mancha, que preside el sefior Page, que revierta a la mayor brevedad
posible esos recortes del 47% que hizo el Gobierno de Cospedal, y por cierto son recortes del
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47% constatables sobre el papel, no es que me los inventé yo, ni que usted pueda estar o no de
acuerdo con el porcentaje, echa cuentas a ver y los recortes que se produjeron en esa etapa
fueron del 47% en el Servicio de Ayuda a Domicilio. Saca la calculadora y sale, no es que me
los invente yo.

Interviene D. Julio Garcia (PSOE): Muy brevemente, vamos a ver seiior Sanchez Yebra,
entiendo que ustedes se agarren a esa manifestacion qué hace la Plataforma de la Ley de
Dependencia para decir, para poner aqui a escurrir al Gobierno de Emiliano Garcfa-Page, al
PSOE, a todo lo que huele a Gobierno de Castilla La Mancha, le digo claramente, que ni la
propuesta a la plataforma, ni la suya, tienen y se lo he dicho antes, tienen nada que ver con la
realidad.

En el caso de la Plataforma por cuestiones personales o politicas, me da igual, en su
caso, por cuestiones politicas, pero no se ajustan a la realidad, ni tiene nada que ver con los
datos, usted no me ha rebatido para nada los datos que le estoy dando, que no son mios, que son
del Gobierno de Espafia, del IMSERSO, o bien de observadores, de profesionales, que siguen
muy de cerca la evolucion y la gestion en materia de servicios sociales.

Y usted dice, el sefior Garcia-Page es un irresponsable y es un insensible, bueno, incluso
dejando de un lado la coherencia que le pedia, y la que la que se nos reclamaba desde primera
hora de la mafiana, estard conmigo en que si se mide en esos términos pues quienes han
gestionado los servicios sociales en la etapa anterior seran mucho mas irresponsables y mucho
mas insensibles, ;0 no?, es decir quién dilataba, no hasta julio, sino hasta noviembre o
diciembre la firma de los convenios jera un irresponsable?, ;era un insensible?, quién recortaba
las prestaciones dejando a personas que tenfan derecho sin recibir esa prestacién, seran mucho
ma4s irresponsables y mucho mas insensible.

El sefior Rajoy se lo he dicho anfes, que en los dltimos afios ha dejado de ingresar a
partir de 2012 del orden de veintiocho millones de euros anuales, que significa la atencion de
3.800 personas, jes un irresponsable?, ;jes un insensible?, hombre a ver si resulta que estos
calificativos valen para unos y no valen para ¢l resto.

Insisto, en que no se sostiene por ningun sitio esa imagen que tratan de proyectar sobre
la gestion en servicio sociales del Gobierno de Emiliano Garcia -Page, v ademas insisto porque
los datos son tozudos, los de quien los de.

Y aparte de la mejora en la valoracion, le leo lo que dice el Observatorio en el Dictamen
del mes de febrero de 2017, el Observatorio Estatal de la Dependencia, Castilla La Mancha
sigue progresando en todos los indicadores incrementando el niimero de personas valoradas,
personas con derecho, personas atendidas y el nimero de servicios entregados, el limbo de la
dependencia es superior a la media espafiola, pero ha disminuido seis puntos, seis puntos con
respecto al que mantenian en 2015, creo que son valoraciones como parte de esa nota del 6,69,
desde un 4,58, los que reflejan desde un punto de vista profesional e independiente la gestidn,
la mejora de la gestion que se esta produciendo en materia de servicios sociales.
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Es verdad que nos gustaria que esa reversion fuera automatica al menos inmediata, que
se hubiera producido ya al 100%, pero bucno se esta en ese camino de la reversion, lo que
ocurre es que es un problema de disponibilidades, claro que si, presupuestarias entre ofras
cosas, el proyecto de presupuestos que estd en estos momentos en comienzo de tramitacién en
las Cortes de Castilla La Mancha, a ver si esta vez podemos disponer de presupuesto y se
aprueba, incrementa en 36 millones de euros el presupuesto de servicios sociales, no es un
retroceso precisamente, es un esfuerzo importante, igual que todos los datos, todos- los
indicadores que he dado con anterioridad.

Por lo tanto, lo coherente y lo serio serfa reconocer que sf hasta hace unos dias no habia
sido posible proceder a la firma de esos convenios, a partir de la aprobacion en Consejo de
Gobierno, pues el 75%, el 80% de los convenios queden resueltos, se van a firmar, se van a
hacer la entrega del 40% del primer libramiento y el resto se espera firmarlos en breve,

¢ Usted seria un irresponsable si le digo que fa aportacién de la Diputacion a los planes
de empleo para pagar las nominas de los desempleados no la han librado todavia?, pues yo no
digo que sea un irresponsable, pero hombre, con los calificativos que usted emplea, en
definitiva, un poco de coherencia y no la van a retirar, pero entienda que no podemos
prestarnos a esta demagogia, los datos son los que son y la valoracién, por mucho que le pese,
no va en el sentido que usted pretenderia, afortunadamente, porque los ciudadanos de Castilla
La Mancha si estan viendo como afio a afio mejoran las prestaciones, en esta y en otros
aspectos. Votaremos en contra,

Interviene D, Juan Pedro Sanchez (PP): Sefior Riafio, no se esfuerce, yo creo que
dificilmente va a justificar el que usted se oponga a las propuestas que nosotros realizamos, le
sigo insistiendo, decia que no son creibles, no son creibles quienes no pagan, quienes adquieren
compromisos y luego no los hacen efectivos, quienes dejan una herencia que luego tenemos
que asumir el resto, esos son quienes no son crefbles, e insisto, no me parece adecuado que no
respalde esta propuesta que hacemos y me parece que es de dificil justificacion.

Sefior Garcia, vamos a ver, solo faltaba que usted me dijese de lo que yo tengo que
hablar o dejo de tener que hablar en este Pleno, de lo que yo rebato o dejo de rebatir, usted ha
dado aqui unos datos con los que yo no estoy de acuerdo por mucho que usted diga que los ha
sacado de dénde los has sacado y yo también le voy a dar otros, que espero que si que los
compatrta,

Dice ustedes, el Partido Popular atacan, o algo asf ha venido a decir, a todo lo que huela
al Gobierno de Castilla La Mancha y usted sefior Garcia, el Grupo Socialista de la Diputacién
Provincial son defensores incondicionales de todo lo que huela al Gobierno Socialista de
Castilla La Mancha, aunque eso vaya en contra de los intereses de los municipios a los que
representamaos.

Dice que somos insensibles ¢ irresponsables, yo creo que insensibles e irresponsables
fueron quienes dejaron de pagar a los ayuntamientos, a los farmacéuticos y ya los proveedores,
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esos si que fueron insensibles e irresponsables, y tiene usted la cara dura de decirme aqui que
nosotros no hemos pagado el Plan de Empleo y por tanto se pueden estar dejando de pagar esas
néminas, no s¢ si usted sabrd, creo que si lo sabe, si que se entera de lo que usted le conviene,
que ese primer pago no se ha realizado hasta ahora precisamente ha sido porque la Junta no
habia hecho la liquidacién que debia haber presentado hace tres meses, y lo que la Junta para lo
que la Junta ha querido tomarse un tiempo amplio, nos exige ahora que la Diputacién lo
hagamos aceleradamente e incluso sin pasar o digamos que presionando para que los servicios
de Intervencién de esta Diputacion de el visto bueno.

Por tanto, nos tomaremos el tiempo que sea suficiente, pero desde luego bastante menos
del que ustedes se han tomado y eso si, eso tampoco impide para que ustedes ya hubiesen
pagado a este Plan de Empleo la parte que les corresponde a muchos ayuntamientos, porque no
deja de ser, seglin dicen ustedes, el Plan Extraordinario de Empleo de la Junta de Comunidad
de Castilla La Mancha.

Mire, el Gobierno de Garcia-Page incumplié el acuerdo de presupuestos con Podemos
en 2016 y recortd doscientos millones en ayudas sociales, empleo y vivienda, tal y como hemos
conocido recientemente a través de los medios de comunicacion.

En este sentido, han indicado que al finalizar el 2016, el Gobierno de Page habia dejado
sin gastar mas de setenta millones de euros en ayudas en emergencia y de atencién a las
personas mas desfavorecidas y grupos més necesitados de Castilla La Mancha, un dato
ocultado por €l Ejecutivo para conseguir sacar adelante el proyecto de 2017,

También se vieron afectadas las ayudas para fomentar el empleo o ¢l acceso a la
vivienda y las soluciones habitacionales a los mas necesitados, tan sélo en ayudas a los
distintos programas de fomento de empleo, los recortes superaron cien millones de euros y en
materia de vivienda, el recorte afectd a mas del 50% de los fondos destinados a subvenciones.

Mientras mete un tijeretazo descomunal al presupuesto para los dependientes, Page casi
duplico el presupuesio para la Presidencia del Gobierno para pagar las néminas de altos cargos
y aumentd en casi un 20% los fondos para asesores dependientes directamente del Presidente,
estos también son datos.

Page, en dos afios de gobierno, pese a quien le pese, lo dice la Plataforma ha demostrado
ser el Presidente més insensible por no cumplir lo que tanto prometié y engafiar a los
dependientes y sus familias.

El premio “Gente sin alma” que le ha concedido a Page la Plataforma por la
Dependencia, estd mas que merecido, por engafiar reiteradamente a los dependientes, ocultando
que en 2016 no gastd treinta y dos millones de euros dedicados a atender las necesidades de
estas personas y de sus familias, por tener casi 18.000 esperando durante meses en un servicio
al que tienen derecho y que no llega y por tener a casi 6.000 personas con sus expedientes sin
valorar perdidos en los cajones de la Consejeria.
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Page también se ha ganado este premio por tener casi 40.000 solicitantes para entrar en
el sistema de dependencia sin atender y por la falta de trabajadores en las residencias que
atienden a los dependientes.

La Plataforma a la que tanto defendié cuando estaba en la oposicién le ha convertido en
el Presidente mds incompetente y més irresponsable de toda la historia de Castilla La Mancha,
y eso lo ratifican también, por supuesto, los alcaldes de nuestra region que, esta semana, han
explotado por la asfixia que supone el impago de los convenios sociales, que son competencia
de la Junta de Comunidades.

Reitero, esto refleja una forma muy habitual de hacer politica de los gobiernos
socialistas, el “yo invito y til pagas”, con esta actitud, Page estd poniendo en grave peligro los
servicios sociales dirigidos a las personas mayores que reclaman urgentemente una solucion.

Eso si, anteayer nos salen con un nuevo anuncio, de los muchos a los que nos tienen
acostumbrados el Gobierno Socialista de la regién, Respeten y cumplan con las obligaciones y
compromisos y déjense de tantos anuncios y tanta autopropaganda.

Sometido a votacién por la Presidencia, el Pleno de la Corporacién por trece (13) votos
a favor del Grupo Popular y Diputada No Adscrita, diez (10) votos en contra del Grupo
Socialista, Diputados: D. Julio Garcia Moreno, D* Sara Simon Alcorlo, D. Juan Manuel Moral
Calvete, D* Maria Rosario Gal4n Pina, D. Ramiro Adridn Magro Sanz, D. Jesus Alba Mansilla,
D? Ana Isabel Fernandez Gaitan y D. Eusebio Robles Gonzélez, D* M* Dolores Pérez Bravo,
D. Marco Antonio Campos Sanchis; y dos (2) abstenciones del Grupo Ahora Guadalajara,

acuerda:

Estimar lIa propuesta presentada por el Grupo Popular relacionada con la falta de pago
“de los servicios sociales por parte del Gobierno Regional, en los términos que ha quedado
transcrita con anterioridad.

12.- PROPUESTA DEL GRUPO SOCIALISTA PARA QUE SE REABRA Y SE
MANTENGA EL CUARTEL DE LA GUARDIA CIVIL DE BUDIA.

D. Julio Garcia Moreno, Portavoz del Grupo Socialista en la Diputacién Provincial de
Guadalajara, defiende la propuesta presentada el dia 13 de julio de 2017, Registro de Entrada
ntim. 6455 para que se reabra y se mantenga el cuartel de la Guardia Civil de Budia, que ha
sido dictaminada favorablemente por la Comisién Informativa de Infraestructuras, Medio
Ambiente, Cooperacion, Turismo, Sostenibilidad y Contratacién, en fecha 18 de julio de 2017.

Saludar al Teniente Alcalde de Budia que nos acompafia pacientemente desde hace un
rato, me gustaria aclarar antes de dar lectura a la mocidn, aclarar que la lectura de los
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acuerdos que voy a hacer es el resultado de un texto transado a propuesta del Partido Popular,
el Grupo Ahora Guadalajora nos habia anunciado también verbalmente que iban a hacer
alguna transaccional, digamos que la propuesta transaccional del Partido Popular que hemos
aceplado una vez que la hemos comentado lambién con el otro Grupo que iba a hacer
propuestas, es la que voy a leer y sobre la que nos vamos a pronunciar, aceptamos la
propuesta del Partido Popular con el texto que incorporaban y después de que el Grupo Ahora
Guadalajara nos haya confirmado que también iba en la misma direccion mds o menos, que
ellos pensaban hacerlo.

EXPOSICION DE MOTIVOS

Desde hace ya més de seis meses, pese a la preocupacion y las protestas mostradas por
los ayuntamientos de Budia y de su entorno permanece cerrado y sin ninguna respuesta oficial
sobre su futuro el cuartel de la Guardia Civil de Budia. Este cuartel se ubica en un edificio
propiedad del ayuntamiento, cedido al Ministerio del Interior para ese fin, con obligacién por
parte de éste de su mantenimiento y conservacion.

Todo comenzd con el traslado en el mes de noviembre de 2016 por parte de la
Comandancia de la Guardia Civil al ayuntamiento de Budia, del contenido de un Informe que
recogia una serie de deficiencias, valoradas en cerca de medio millén de euros, que la
Comandancia decia no poder asumir y que obligaban a desalojar el edificio.

Desde un primer momento el ayuntamiento de Budia trasladé a los responsables de la
Comandancia su inmensa preocupacién por esa medida tan drastica y su disposicion a hacer
frente a las reparaciones necesarias para mantener en servicio el cuattel, Tan solo unos dias mas
tarde, a finales de noviembre, el ayuntamiento de Budia aportaba un Informe Técnico
encargado por €él, asi como su compromiso por escrito de asumir el coste de reparacién de todas
las patologfas y deficiencias del edificio. Fn este nuevo Informe aportado por el ayuntamiento,
el coste de las obras se reducia drasticamente hasta los 120.000 euros y ademas se destacaba la
innecesariedad del desalojo del edificio para hacer frente a las reparaciones.

Hubo diversas reuniones posteriores, con técnicos de la propia Direccion Genetal de la
Guardia Civil, en las que el ayuntamiento confirmé su compromiso de hacer frente a las obras
necesarias para mantener operativo el cuartel. En la dliima reunioén previa al desalojo, celebrada
a principios de enero de este afio, se aportd un Informe del Jefe de Servicio de Arquitectura de
la Diputacion en la que se confirmaba el contenido del aportado por ¢l ayuntamiento de Budia,
asi como su importe de 120.000 euros. Confirmaba asimismo que no era necesario el desalojo
del cuartel para efectuar las reparaciones.

Inexplicablemente, tras esa reunién en la que parecia haberse alcanzado un definitivo
acuetdo para abordar la reparacion de las deficiencias asi como las mejoras sugeridas por el
propio Ministerio, tan sélo unos dias més tarde se produjo el desalojo del acuartelamiento sin
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que hasta ahora se haya dado ni al ayuntamiento de Budia ni al resto de los ayuntamientos
afectados, explicaciones oficiales sobre esta insélita decision ni sobre el futuro del cuartel.

Es facil entender el desconcierto, la preocupacion e incluso la indignacion de quienes,
actuando de buena fe y llevados de la preocupacién por la seguridad de sus vecinos ante el
anuncio del cierre del cuartel, acudieron a la negociacién comprometiéndose a asumir los
costes integros de las reparaciones, (seguramente por encima de sus posibilidades ¢ incluso de
su deber legal) y se encontraron, cuando crefan haber alcanzado la solucién, y sin mediar
palabra, con un desalojo total del cuartel que se prolonga hasta hoy.

Lo que es dificil de entender es la forma de proceder de los responsables del Gobierno
de Espafta, tanto de la Subdelegacion del Gobierno, como de la Direccion General o la propia
Comandancia de la Guardia Civil. Creemos que se ha actuado con falta de didlogo, de
{ransparencia ¢ incluso con deslealtad institucional hacia los municipios a los que presta
servicio el cuartel y en especial hacia el ayuntamiento de Budia, que ha sufrido un trato
inmerecido. Ademas, al dia de hoy el asunto sigue sin resolverse, con el cuartel cerrado y sin
respuesta oficial sobre su futuro, algo que compromete seriamente la seguridad de la comarca y
de la provincia.

Por todo ello, el Grupo Socialista presenta esta Propuesta y somete a la consideracién
del Pleno de la Corporacion la adopeion de los siguientes ACUERDOS:

1. Trasladar al Gobierno de Espafia y al ayuntamiento de Budia la preocupacion de la
Diputacion Provincial de Guadalajara por la persistencia del desalojo del cuartel de
Budia, habiendo transcurrido ya seis meses sin apariencia de solucién al mismo.
Trasladar asimismo la oposicion de la Corporacién Provincial a su cierre.

2. Instar al Gobierno de Espafia y al ayuntamiento de Budia a retomar el didlogo para la
reparacién de las deficiencias observadas en el plazo mas breve posible, desde el
compromiso claro del Gobierno de Espafia, como responsable de la seguridad, con el
mantenimiento en servicio de este cuartel y con unos plazos claros para su
rehabilitacion.

3. Dar traslado de estos acuerdos a la Subdelegacion del Gobierno, a la Delegacion del
Gobierno en Castilla-T.a Mancha, a la Direccién General de la Guardia Civil, y al propio
ayuntamiento de Budia.

Interviene D?® Yolanda Ramirez (Diputada No Adscrita): Independientemente del
contenido de la mocién, que a mi juicio podria ser mejorable, quiero dejar claro y dejar
constancia que si yo no he hecho aportaciones ni propuestas es porque el Partido Socialista se
niega a aceptarlas, en cualquier caso vuelvo a reiterar mi predisposicién a colaborar en todo
aquello que sea necesario y en hacer las aportaciones que se consideren, si es que se quieren
aceptar por parte del Partido Socialista.
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Légicamente no iba a hacer ninguna aportacién para que no sea aceptada, y por tanto
habia preparado una intervencion, si es cierto que conocfa que se estaban negociando los
acuerdos y redactando los mismos y por tanto no voy a hacer la intervencién que tenia
preparada, simplemente decir que como se han aceptado y que todos los grupos que han
negociado estan de acuerdo en ello, no voy a hacer ninguna aportaciéon més, puesto que lo
importante es sacar adelante la propuesta y apoyar a Budia en su reclamacién y en su
reivindicacién, por tanto, mi voto serd favorable y si sefior Garcia, con mi voto favorable
probablemente tengan unanimidad.

Interviene D. Francisco Riafio (Ahora Guadalajara): No tenemos nada que afiadir, nos
adherimos a la Transaccional que ha planteado el Partido Popular, en tanto en cuanto lo tnico
que nos preocupaba era que quedase claro quien tenia la responsabilidad, la competencia y la
responsabilidad por tanto de hacer el mantenimiento de ese edificio.

Una vez que queda claro que es por parte del Ministerio, poco mas tenemos que afiadir,
nos adherimos a la propuesta.

Interviene D. José Angel Parra (PP): También dar la bienvenida al Concejal de Budia,
Angel, me alegra de que llegdramos a un entendimiento tan rdpido como se llevé, lo del
mantenimiento del Ayuntamiento, por parte del Ayuntamiento, no lo tengo tan claro como
usted lo tiene, sefior Riafio, ojald sea asi, que estuviera muy claro pero en aras a un
entendimiento por todas las partes pues tomamos la decision de plantearle esta Transaccional al
Grupo Socialista que es el que planteaba la propuesta y nos alegramos de que llegaramos a un
entendimiento.

Interviene D. Julio Garcfa (PSOE): Pues muy brevemente, yo creo que agradeciendo la
disposicion por parte de los Grupos, y tratando también de que, primero que se retomen de
inmediato esas conversaciones y que se aporte una solucién que oficialmente, oficialmente,
garantice la permanencia del cuartel, dando el servicio para el que estd destinado y también
unas fechas para poder reanudar la actividad, yo creo que debemos también, solo me queda
apostar porque de alguna forma se reparen, digamos la descortesia o la deslealtad con la que se
ha actuado con este Ayuntamiento.

Decfa hace unos dfas el Alcalde en la prensa, que se sentia engafiado, es perfectamente
comprensible que se sienta asf porque de verdad que la forma en la que han ocurrido las cosas,
la actitud por parte de los responsables, no sé si de la Direccion General, o la Subdelegacion o
de quien haya tomado las decisiones, no se corresponde con la actitud que en todo momento ha
mantenido el Ayuntamiento de Budia, pensando en mantener a toda costa, porque para cllos y
para la comarca, y creo que para toda la provincia es fundamental que ese cuartel permanezca
activo.

Entonces creo que la mejor contribucién que podemos hacer desde aqui es esta peticion
de que se aclare y que oficialmente se garantice que el cuartel va a seguir prestando el servicio
y que las obras se van a poder llevar a cabo, por mi parte nada més.
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Interviene D? Yolanda Ramirez (Diputada No Adscrita): Nada més que afiadir,

Interviene D. José Angel Parra (PP): Solo una cosa, porque como ha comentado usted
sefior Garcfa, que estaban descontentos el Ayuntamiento con algunas instituciones, espero que
no sea con la Diputacion, porque el sefior Angel aqui presente es testigo de que la Diputacion
desde el primer momento y antes de todas estas fechas que pone aqui, se puso a disposicion de
ellos, mantuvimos reuniones con ellos, intentamos ayudarles, de hecho mandamos alli al
equipo nuestro de arquitectos para que hicieran una primera valoracién y nos pusimos a
disposicién enseguida, espero que en esas instituciones que usted dice no incluya a la
Diputacién.

Interviene D, Julio Garcia (PSOE): Perdén, de ninguna manera, ni lo he dicho, ni creo
que lo haya dado a entender, si lo hubiera dado a entender en algin momento no he
mencionado para nada que la actuacion de la Diputacién no haya sido correcta, en este caso.

Sometido a votacitn por la Presidencia, la propuesta presentada por el Grupo Socialista,
con las propuestas transaccionales de los Grupos Popular y Ahora Guadalajara aceptadas por el
Grupo Socialista, el pleno de la Corporacion por veinticinco (25) votos a favor de los Grupos
Popular, Socialista, Ahora Guadalajara y Diputada No Adscrita, ningin voto en contra y
ninguna abstencion, acuerda:

Estimar la propuesta presentada por el Grupo Socialista para que se reabra y se
mantenga ¢l Cuartel de la Guardia Civil de Budia, en los términos que ha quedado transcrita
con anterioridad.

13.- PROPUESTA DEL GRUPO SOCIALISTA PARA QUE SE REALICE UN
ESTUDIO SOBRE APLICACION DE ORDENANZA FISCAL POR
APROVECHAMIENTO ESPECIAL DEL DOMINIO PUBLICO EN MUNICIPIOS.

D. Julio Garcia Moreno, Portavoz del Grupo Socialista en la Diputacién Provincial de
Guadalajara, defiende la propuesta presentada el dia 13 de julio de 2017, Registro de Entrada
nfim, 6456 para que se realice un estudio sobre aplicacién de Ordenanza fiscal por
aprovechamiento especial del dominio piblico en municipios, que ha sido dictaminada
favorablemente por la Comision Informativa de Infraestructuras, Medio Ambiente,
Cooperacion, Turismo, Sostenibilidad y Contratacién, en fecha 18 de julio de 2017, con el
siguiente contenido:

EXPOSICION DE MOTIVOS

A finales de 2016, varias sentencias del Tribunal Supremo, rechazando los recursos
interpuestos por empresas titulares de redes de transporte de gas y electricidad, avalaban las
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ordenanzas fiscales de los respectivos ayuntamientos, que establecian la regulacién y las tarifas
de las correspondientes “Tasas por utilizacién privativa o aprovechamiento especial del
dominio publico local de las instalaciones de transporte de energia eléctrica, gas, agua e
hidrocarburos”.

Se trata por lo general de tasas establecidas al amparo del articulo 24.1 a) del Texto
Refundido de la Ley de Haciendas Locales, distinguiendo tales instalaciones de transporte de
las de suministro a las que se refiere ¢l apartado ¢) del mismo articulo que grava los
aprovechamientos especiales de dominio piiblico a favor de empresas explotadoras de
servicios de suministros que resulten de interés general o afecten a la generalidad o a una parte
importante del vecindario. En este ltimo supuesto la ley establece que ¢l importe de las tasas
“consistird, en todo caso y sin excepcion alguna, en el 1,5 por ciento de los ingresos brutos
procedentes de la facturacién que obltengan anualmente en cada término municipal” tales
empresas.

Sin embargo, en lo que se refiere a las primeras, la Ley establece que el importe de la
tasa se fijard “comn cardcter gemeral, tomando como referencia el valor que tendria en el
mercado la utilidad derivada de dicha utilizacion o aprovechamiento”, afiadiendo que las
propias ordenanzas podran sefialar “los criterios y pardmetros que permitan definir el valor de
mercado de la utilidad derivada”. En ese sentido ¢l alto tribunal dictaminaba también que los
Ayuntamientos pueden valorar como “construcciones” las lineas eléctricas de alta tension y las
canalizaciones de gas a efectos del calculo de la base imponible de la tasa por utilizacién del
dominio puablico focal.

Aunque es un asunto ciertamente complejo, es evidente que abre posibilidades de
mejorar su financiacién a numerosos ayuntamientos de toda Espafia a fravés de ordenanzas
similares, aunque también lo es que no a todos los tendidos eléctricos o gasoductos se les puede
aplicar una tasa. Numerosos municipios han mostrado su interés por esta posibilidad. La
FEMP, después de estudiar estas sentencias y su posible aplicacion en aquellos municipios que
cuenten con este tipo de instalaciones, recomienda a los ayuntamientos la elaboracién de una
ordenanza especifica para establecer dichas tasas a las redes de distribucion de electricidad,
gas, agua o hidrocarburos, pero les aconseja que analicen la situacion concreta de su tributacion
para aplicarla convenientemente en cada caso. Se descartd la redaccidn de una ordenanza tipo
dada la diversidad de condiciones y circunstancias que se dan en los municipios.

La provincia de Guadalajara cuenta con numerosos municipios, generalmente con poca
poblacion y escasos recursos, que albergan instalaciones de produccion y son atravesados por
redes de transporte de electricidad, gas, hidrocarburos, etc, y que a priori podtian establecer
tasas por el aprovechamiento especial del dominio piiblico local efectuado por las empresas que
llevan a cabo el mero transporte de esos suministros, En algunos de ellos, podrian suponer un
alivio importante para su malirecho presupuesto municipal.

Y sin embargo, no es tan sencillo. Ademas de que es necesario que cada Ayuntamiento
analice la situacién concreta de su tributacién para diferenciar claramente los distintos hechos
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imponibles sujetos a tasas, en primer lugar seria necesario realizar en cada municipio un
inventario de los suelos, subsuelos o vuelos que, dentro del dominio publico local, resulten
efectivamente aprovechados por las compafifas distribuidoras, y una vez conocido realizar una
valoracién del mismo para determinar el valor de la utilidad derivada de los aprovechamientos.
A partir de ese inventario, y su correspondiente valoracién de la utilidad derivada del
aprovechamiento de los bienes, se hace necesario llevar a cabo el preceptivo informe técnico-
econémico que debe acompaiiar al establecimiento de la tasa. A partir de ese estudio es posible
conocer el alcance de la implantacion de la tasa en cada caso.

Dadas las escasas posibilidades de afrontar estos {rabajos por parte de la inmensa
mayoria de municipios, se hace necesario que desde el Servicio de Atencién al Municipio se
oriente y ayude a los ayuntamientos de la provincia que pudiesen tener posibilidades y estar
interesados en el establecimiento de esta tasa sobre el aprovechamiento privativo del dominio
publico, a fin de que no se pierdan esas posibilidades de financiacion municipal en donde se
den los requisitos para su aplicacion.

~ Por todo ello, el Grupo Socialista presenta esta Mocién y somete a la consideracion del
Pleno de la Corporacion la adopeion de los siguientes ACUERDOS:

1. Que desde el Servicio de Asistencia a Municipios se elabore un Informe sobre la
eventual implantacién de “Tasas por utilizacién privativa o aprovechamiento especial
del dominio publico local de las instalaciones de transporte de energia eléctrica, gas,
agua e hidrocarburos” que se facilite a los ayuntamientos de la provincia a modo de
Guia para evaluar las posibilidades de su implantacion en cada caso: marco legal,
requisitos, procedimiento, etc

2. Que se ponga a disposicién de los ayuntamientos que lo soliciten la realizacion de
Inventarios, valoraciones, Informes técnico-econdmicos y cuanta asistencia técnica o
juridica requieran para la implantacién de las respectivas ordenanzas.

Interviene D* Yolanda Ramirez (Diputada No Adscrita): Muchas gracias si muy breve,
yo lo voy a votar en contra porque me parece que es una propuesta que deberia retirarse puesto
que sc esté trabajando ya en ello, y si usted se hubiera informado, sefior Garcia, lo sabria, es

decir es tan sencillo como preguntar.
Y por otra parte porque carece de rigor, concrecién y minuciosidad en sus

plantearientos.

Interviene D. Francisco Riafio (Ahora Guadalajara): He de reconocer que nosotros
hemos preguntado si la Diputacién estaba trabajando en esto, si es asi me gustaria que nos
informaran de ello, en cualquier caso nos parece que esta es desde luego una de las acciones
que la Diputacién debe acometer la de prestar este tipo de ayudas a los ayuntamientos.

Es verdad que la FEMP, el 28 de febrero de 2007, ya emitié un comentario sobre la
tributacién de las empresas de este tipo, por aprovechamiento especial del dominio publico, y
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en ella pues efectivamente especificaba que los municipios podian cobrar estas tasas por el
especial aprovechamiento del dominio publico, que esta tasa era compatible con la del 1,5%
con la que se gravan las actividades de transpotie, ya decia que era necesario un informe
técnico econdmico y evidentemente eso los ayuntamientos dificilmente, muchos de ellos
dificilmente lo pueden hacer, que se deberia utilizar para valorar el suelo los valores catastrales
de las construcciones, que ademds era necesario hacer un inventario que también en algunos
ayuntamientos pequefios resulta complicado, que es necesario conocer el valor del
aprovechamiento para poder hacer una ordenanza especifica en los términos en los que genera
la sentencia del Tribunal Supremo.

Hay que recordar que todo esto proviene de una ordenanza elaborada por un municipio
que alguna de las empresas recurrié hasta el Tribunal Supremo, y que el Tribunal Supremo ha
venido a decir por un lado, que la Ordenanza esta ordenada a derecho porque contiene
elementos configuradores del tributo, como el hecho imponible, la determinacién de la base,
etc.

Que contiene que no es un documento general, sino concreto para cada Ayuntamiento, y
he aqui el problema que supone el no poder hacer una ordenanza tipo, sino tener que hacer una
para cada Ayuntamiento en cada una de sus circunstancias, es lo que probablemente lleva a
pedir que la Diputacion haga esta gufa.

Y dice que debe ser asi porque debe contener elementos precisos, especificos y justificar
motivadamente los elementos técnicos y juridicos que cimentan la tasa y su cuantia.

También dice el Supremo que el estudio concreto es una pieza imprescindible para la
cuantificacién de la tasa y que la tasa no se refiere solo a la ocupacién del dominio publico de
la red eléctrica, sino también la de canalizaciones de gas, agua e hidrocarburos,

Deja claro que las tasas no son inventadas, sino que toman una consideracion para
determinar su importe o tarifas en el aprovechamiento especial de este dominio publico y por
tanto se ha obligado para determinar la base de las tarifas de la tasa regulada en una Ordenanza,
con un método estudiado y adecuado.

Asi por tanto entendemos que efectivamente hay posibilidades para muchos
ayuntamientos, para otros probablemente el trabajo que conlleve no sea lo suficientemente
rentable, teniendo en cuenta las infraestructuras que lo atraviesen, pero habra algunos que
seguramente sf, muchos de ellos pequefios, sin los técnicos apropiados y por tanto que
entendemos que esta ayuda que se le solicita a la Diputacién es adecuada y es importante que
se preste. Vamos a apoyar la propuesta.

Interviene D. Jesus Herranz (PP): Pues si, sefior Riafio, llevamos tiempo trabajando en
este asunto, es mds, yo pendiente de revisar la ortografia con la puntuacién, tengo hecha una
ordenanza especifica que sirve para cualquier ayuntamiento, luego explicaré lo que dice la
FEMP cuando dice lo de las Ordenanzas Tipo y lo de las Ordenanza Especifica.
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Explicaré la Ordenanza Fiscal, a qué legislacion vigente se tiene que remitir, pero mire
sefior Garcia, no sé si ha leido el titular en algtn sitio, y ha venido a plantearnos esta propuesta,
con un poco de retraso y sin ningan trabajo, porque usted se ha limitado a lo que dijo la FEMP
y la FEMP dijo poco, le deberian doler prendas a la FEMP de tener esta situacion de tampoco
amparo en sus asociados, porque podia haber dicho mas y haber hecho mds, incluso otras
instituciones no piiblicas, como Es Piblico, u otros portales de documentacién juridica han
hecho mucho mas que [a FEMP.

Mire el otro dia, porque algunas veces vienen aqui, ahora no me estoy refiriendo en
concreto, a arreglar cosas o salir en la prensa, la foto es importante, iba a pagar la gasolina, y
estaban allf las revistas en la tienda de la gasolinera y decia la revista, que un sefior del que
nunca habia oido nombrar su nombre se habia acostado con una sefiora, que tampoco habia
oido nunca hablar, y dije por qué pondran esto aquf en Ia primera plana de la revista, porque
eso es una cosa que no se suele poner, este sefior querrd tener algun reconocimiento o
conocimiento pablico con este hecho, me da igual que lo contard el sefior que la sefiora, luego
pregunté y este sefior ;jquién es?, y me dijeron este es un futbolista que se transform¢ en
cocinero, aquello que cantaba Joaquin Sabina, hijos de toreros vestidos de ciclistas.

Pues una cosa parecida, no sé si usted viene aqui a querer ganar protagonismo diciendo
que se le ha ocurrido que hagamos esto, cuando lo tenemos ya casi hecho en la Diputacion.

Porque claro, estamos a punto de ir al Registro Civil a inscribir al nacido, y usted nos
est4 pidiendo que nos empecemos a plantear el embarazo, y qué deberia pasar si eventualmente
se produce el embarazo, o si hay que ir al médico, o si hay que hacer ecografia, y que le demos
a la pareja que va a tener un futuro hijo o hija, una guia de lo que hay que hacer para
embarazarse, para que el embarazo transcurra de manera normal, y al final el nasciturus se
transforme en nacido.

Pues aqui cuando estamos a punto de llegar al Registro Civil usted dice que empecemos
otra vez por el principio, la cancién aquella, volver a empezar, no, mire usted, usted solo ha
leido a la FEMP, pero podia haber leido la Sentencia del Tribunal Supremo, del 21 de
diciembre del 2016.

Ese dfa se dictaron las tiltimas y entonces verfa que eso que dice usted ahi en un pérrafo
dice, es complejo, sin embargo es complejo, es verdad que es complejo, pero si hubiera sabido
que es una ordenanza fiscal y ¢c6mo se hace una ordenanza fiscal y qué cuestiones tiene que
tener una ordenanza fiscal, pues a lo mejor ya no le parecia tan complejo y cudl son las normas
de gestion, pues a lo mejor va no le parecia tan complejo.

Y si hubiera analizado usted las Sentencias del Tribunal Supremo del 21 de diciembre
del 2016, con la que dictaron el Tribunal Superior de Justicia de Catalufia, y ratificé el
Supremo, ya sabe usted que los ayuntamientos catalanes lo calculaban de manera distinta,
aquellos decia cudl es el beneficio por kilometro de explotacién del transporte eléctrico y le
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aplicamos un 3%, no era por lo de la mordida, no, era porque pusieron tres por ciento, Santa
Coloma de Cervelld, que asi se debe llamar el pueblo pues perdié el juicio, no.

Pues bien, la ordenanza que la he hecho yo, no la ha hecho nadie maés, no se la he
encargado a nadic madés, porque ademds quiero que en mi Ayuntamiento esté aprobada
inicialmente en el mes de septicmbre, y porque los técnicos de Diputacion ya estin estudiando
las tarifas, v luego hablaremos de las tarifas y cémo se hacen las tarifas y como se hacen los
inventarios.

Pues una Ordenanza Fiscal tiene que tener remision a cuatro textos legales, al 132.2 y el

142 de la Constitucion, al 106 de la Ley de Bases del Régimen Local, al 57, al 15, al 20 al 24.1
a) y el 1 ¢) del Texto Refundido de la Ley de Haciendas Locales y al articulo 35 de la Ley
General Tributaria, y eso es una Ordenanza Especifica Fiscal.

Para recoger cual es el ambito de aplicacion, el municipio, cudl es el hecho imponible, ¢l
transporte de la energia eléctrica, los conductos de los hidrocarburos y del gas y del agua,
quién es el sujeto pasivo, quien va a pagar, quien son las personas naturales o juridicas que
hacen ese aprovechamiento del dominio ptiblico con las redes de transporte de sus energias o
sus hidrocarburos o sus gases,

Ha de tener una base imponible, como en el IVA, a la que se le aplica un tipo o una
cuota, como en ¢l IVA, ha de definir el periodo impositivo, en todos los ayuntamientos el
perfodo impositivo va a ser del uno de enero a treinta y uno de diciembre.

Va a determinar el periodo de devengo, cuando dentro de ese periodo impositivo se va a
pagar, va a hacer normas de gestion, va a decir si se va a liquidar o autoliquidar, y va a decir
como se hacen los padrones para la liquidacion o qué transportes estan determinados a
autoliquidacioén, no olviden nunca la palabra autoliquidacién, porque les va a dar lugar a que
les faciliten aquellos datos que a todo el mundo les parecen oscuros, sobre ;y cuantos
kilémetros tenemos de esta linea? no, pues se los van a decir en la autoliquidacién, ademas de
que estan en registros oficiales.

Y al final, como hay rebeldia, hay gente que se pasa esto de la legislacion por una cosa
que llamaban "el arco de triunfo", no sé si serd el de los Campos Eliseos, pues va a haber
aquello de las infracciones y las sanciones y al menos una disposicion final que diga cuando va
a entrar en vigor, desde que se publique definitivamente en el Boletin Oficial de la Provincia.

Y el Tribunal Supremo ha aceptado que los ayuntamientos valoren como construcciones
las lineas eléctricas de alta tensién y las canalizaciones de gas a efectos del calculo de la base
imponible, eso que les decia antes, de la tasa por la utilizacién del dominio publico local.

Y la Sala Tercera ha rechazado los recursos que interpusieron Red Eléctrica, Union
Fenosa y Gas de Qalicia, hablaba yo de Arteixo que es un municipio de La Coruifia,
Villalcampo estd en Zamora y la Serradilla esta en Caceres, compafiias que tachaban de error
dar esa consideracién a esas instalaciones, lo que repercutia en el valor catastral de los terrenos
en un incremento del gravamen que entendian no justificado.
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El Supremo avala las ordenanzas fiscales de los ayuntamientos citados, que establecian
la regulacién y las tarifas de la tasa por utilizacién privativa o aprovechamiento especial del
dominio publico local de las instalaciones de transporte de encrgia eléctrica, gas, agua ¢
hidrocarburos.

El calculo de las tarifas de la tasa, se realizan de acuerdo con un estudio técnico
econémico, vamos a ver, en toda Ordenanza Fiscal tiene que haber un estudio técnico y
econémico, para respetar lo que dice el articulo 24.1 a) del Texto Refundido de la Ley de
Haciendas Locales, de tal manera que la tasa que va a poner el Ayuntamiento en cualquier
Ordenanza Fiscal, no puede generar superdvit, puede generar déficit, justificando que son
aquellas cuestiones que si no se regulan y se admite un déficit van a quedar sin poderse hacer y
son de interés general, como por ejemplo el establecimiento de una escuela infantil.

Segun el cual, seglin ese estudio técnico econdémico, el valor del inmueble se obtiene
sumando el valor catastral del suelo rastico con construcciones al valor de las instalaciones y la
base imponible, es el resultado de multiplicar ese valor del inmueble al coeficiente de relacion
con ¢l mercado y la ocupacién en metro cuadrado que corresponde a cada metro lineal.

Luego cuando hablemos, porque no me daré tiempo en el primer tiempo de este partido,
en el segundo de como estdn las tasas, veran ustedes que entre la tasa en la linea de alta tension
en Arteixo y en Villalcampo, solo hay trece céntimos de diferencia en el importe final, una estd
en 12,135 y la otra en 12,122, por la diferencia del valor catastral que le dicron €l
Ayuntamiento de Villalcampo y el de Arteixo al suelo rustico, al valor catastral del suelo

rastico.

El Supremo contra la postura de las citadas empresas considera que la ordenanza no
vulnera los articulos 24 y 25 del Texto Refundido de la Ley de Haciendas Locales, que
establece que el importe de estas tasas se fijard tomando como referencia el valor que tendria en
el mercado la utilidad derivada de dicha utilizacién o aprovechamiento si los bienes afectados
no fuesen de dominio ptblico, si usted sefior Riafio, se lo digo a usted porque es una propuesia
que hizo Izquierda Unida en Extremadura y establecié y presentd una mocién en la que
explicaba para que se presentard en todos los ayuntamientos de Extremadura, una mocién
diciendo que los ayuntamientos aprobaran aquella ordenanza y ya les explicaba en esa mocion
de Izquierda Unida de Extremadura, como se calculaba el precio y que podian tener el
asesoramiento de la FEMP, que yo creo que asesora poco, y de la FEMPEX que serd la FEMP
de Extremadura, lo tiene usted en la pagina de Izquierda Unida de Extremadura, lo puede
consultar alli, si no yo le doy una copia que la tengo aqui en la carpeta.

Pues bien el alto tribunal recuerda que al cuantificar la tasa, no se trata de alcanzar el
valor del mercado del suelo, por el que discurren las instalaciones que determinan el
aprovechamiento especial o el uso privativo del dominio publico local, sino el de la utilidad que
esos aprovechamientos o husos reporta, por ¢llo son admisibles todos los métodos.
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Cualquiera que sea el camino seguido que desemboque en un valor que represente la
utilidad en el mercado obtenida por el sujeto pasivo, es decir, que los criterios que han utilizado
Arteixo, la Serradilla o Villalcampo, pueden ser sustituidos por ofros criterios, por otros
ayuntamientos, siempre que sean unos criterios objetivos, que sean constatables y que den un
resultado equivalente al beneficio que obtendria el que hace el transporte.

Afiade que al controlar esa eleccitn los tribunales de justicia no puede sustituir la opcidn
municipal por un juicio subjetivo, tan solo le compete al juez comprobar que la eleccién
conduce al resultado querido por la ley, y lo hace aplicando motivada y razonadamente criterios
objetivos, proporcionados y no discriminatorios, determinados con transparencia y publicidad.

En este sentido resalta el Tribunal Supremo que no cabe calificar de inadecuado acudir
para determinar el precio que corresponde a esa utilidad al valor catastral del suelo, me parece
normal, que tiene siempre como limite el valor de mercado, todos ustedes saben, porque
estamos todos en los ayuntamientos que el valor catastral no puede ser superior al valor de
mercado, siempre es inferior y se trata de que lo van ajustando poco a poco, nada mas siempre
se dispara antes el del mercado que el catastral, por eso el Impuesto de Bienes Inmuebles lo
estamos cobrando o devengando o calculando, siempre sobre valores mds bajos de los del
mercado.

Valor catastral que en la ordenanza, estas discutidas, es el rlistico con construcciones, el
valor catastral es la suma del valor real del suelo mdas el de las construcciones, v habia un
ponente, un miembro de la Sala Tercera del Tribunal Supremo que decia que no se podian
sumar el valor de las construcciones, porque eran propias del sujeto pasivo, por ser esa
naturaleza el suelo por el que discurren las instalaciones cuyo establecimiento es la causa del
uso del dominio, tenga en cuenta que a efectos catastrales se reputan construcciones, las
instalaciones industriales, considerdndose entre otras los diques, los tanques, los cargaderos,
lista abierta que permite calificar de tales, a las lineas aéreas de alta tensién, o a las
canalizaciones de gas, 0 agua que se refieren las Ordenanzas discutidas,

Para el alto tribunal la toma en consideracién de tales infraestructuras para calcular la
base imponible de la tasa resulta adecuada a la finalidad perseguida por el legislador, es decir,
que si en los ayuntamientos de la provincia de Guadalajara, donde los servicios técnicos de la
Diputacién ya estan estudiando esas tarifas, las tarifas que ahora existen ajustadas a los criterios
objetivos que ha revisado el Tribunal Supremo en la sentencia del 21 de diciembre del 2016 de
Arteixo, la Serradilla y Villaleampo, pues utilizando esos mismos pardmetros sc llega al precio
final de [a tasa en cada tipo de linea o transporte energético, de agua, de gas o de hidrocarburos.

Si se trata de valorar la utilidad que proporciona al sujeto pasivo el uso privativo o el
aprovechamiento especial del dominio publico local por la instalacién de los mencionados
clementos relativos a la distribucién de la electricidad, parece dice el Juez de todo punto
tomarlas en consideracion.
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Afiade el Juzgado del Supremo, la Sala Tercera, que la aplicacion del coeficiente de
relacion con el mercado encuentra plena justificacioén en la medida en que se trata de cumplir el
mandato legal que el valor catastral no supere el de mercado, como quiera que la base
imponible se determina por el valor que tendria en el mercado la utilidad derivada del
aprovechamiento especial o el uso privativo del dominio pdblico local, parece de todo punto
ajustado a las exigencias legales.

La aplicacién de ese coeficiente, que tiene por designio evitar que el valor catastral
supere al del mercado, y decia el Supremo y lo ratificaba el Consejo General del Poder
Judicial, tan mal elegido siempre parece ser, decia, no compartimos la perplejidad del
recurrente ante la eventualidad de que el valor de la utilidad pueda ser superior al catastral del
suelo por el que discurre las lineas, porque como ya se ha indicado, no se trata de gravar un
suelo rdstico de uso agropecuario, sino de la utilidad que reporta al sujeto pasivo la utilizacion
privativa o el aprovechamiento especial del mismo, con exclusion de los demds, para una
aclividad netamente industrial consistente en transportar energia eléctrica, asi lo dice el
Juzgado.

En este sentido, el Tribunal Supremo concluye que un juicio estrictamente técnico se
podré discutir si otros pardmetros son buenos o malos, pero que a él le corresponde hacer un
juicio estrictamente juridico, como el que incumbe al Tribunal, que debe concluir que los
ayuntamientos han aplicado para determinar la base imponible las tarifas de la tasa que regula
la Ordenanza impugnada, y que lo han hecho con unos pardmetros objetivos, proporcionados,
adecuados y no discriminatorios, que respetan las exigencias de la Ley.

El equipo de gobierno estd trabajando en este asunto, tenemos un texto de ordenanza
para revisar, basicamente en la redaccion, no vamos a cambiar los pardmetros legales a los que
tiene que estar ajustada una ordenanza fiscal, es decir, a las referencias legales que regulan la
actividad y a la que se tiene que someter la ordenanza, no es normal que los ayuntamientos
cuando hacen ordenanzas fiscales se dirijan al SAM, pero facilitaremos a todo el mundo que
quiera un texto, si, luego van a tener que poner en la base imponible lo que quieren gravar, y
uno puede querer gravar agua, ofro gravar agua y gas, ofro agua, gas ¢ hidrocarburos y otro
agua, gas, hidrocarburos y electricidad.

Y con esas normas de gestion y como se estan calculando las tarifas avanzaremos
muchisimo mas, sin tener que estar haciendo un estudio econémico y juridico para cada
Ayuntamiento,

Solo para dejar indicada una reflexion, uno de estos ayuntamientos que han ganado el
procedimiento legal y que se han buscado abogados que los hayan defendido hasta en el
Tribunal Supremo, han llevado los pleitos hasta el Tribunal Supremo, decia el alcalde que,
victoria, victoria, la cosa es que esta Ordenanza me va a incrementar los ingresos ordinarios del
Ayuntamiento en un 50%, es decir que tratamos desde el equipo de gobierno y desde la
Diputacién de minimizar los costes de los ayuntamientos a la hora de hacer estos estudios
técnicos y juridicos, y todo el asunto de los inventarios, y lo vamos a facilitar a través del
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Catastro Inmobiliario, a través de las normas de gestién de la Ordenanza con la introduccién de
la autoliquidacidn, y a través de las obligaciones de publicar en los tres primeros meses de mes,
del trimestre, pedir a las empresas también, por si algin Ayuntamiento tiene todavia alguna
duda, que trasladen la informacién necesaria de titularidad y de extensién de las lineas
eléctricas que estan sometidas a gravamen en la Ordenanza,

Y yo creo que antes de final del afio, porque dirigiremos una carta a todos los
ayuntamientos ofreciéndoles lo que ya tenemos hecho y avanzado, lo podridn poner en
funcionamiento aquellos ayuntamientos que lo tengan por conveniente, pero sefior Garcia, no
vamos a desandar lo andado, para que salga en la prensa que aquel sefior se acostd con aquella
sefiora, gracias.

Interviene D, Julio Garcia (PSOE): Para empezar, de verdad que es un ejemplo de mal
gusto el que pone usted, no sé si quiere dar a entender que el trabajo que hace la oposicién en
esta corporacién se parece en algo a ese mundo de la fardndula, o alguna cosa por el estilo, no
sé por qué es ejemplo, pero bueno ya estamos acostumbrados a sus salidas de tono.

Vamos a ver, mire sefior Herranz, lo que le pediamos aqui es que su Departamento, €s
verdad que podiamos habernos dirigido al Departamento de Recaudacion, pero entendemos que
hay mucho de juridico, es verdad que también, no solamente en la elaboracion de la Ordenanza,
lo que pedimos en la mocién es que se elabore una guia, que responda a los interrogantes que
se le pueden plantear a los ayuntamientos, si estdn pensando en implantar una tasa de estas
caracteristicas.

Le pedimos que eclabore un trabajo técnico, un informe, una gufa para los
ayuntamientos y usted me dice pues que ya estd casi hecha y ademas me dice que no lo sabia,
no la ha dicho que esta casi hecha, ha dicho que esta a punto de parir esa Ordenanza v ademas
que es hija suya, por lo que ha dicho.

Si es asi, no solamente no tiene que desandar nada, sino que lo tiene practicamente
hecho, jpor qué va a tener que desandar?, si lo que me estd diciendo es que lo tiene ya hecho,
muy bien, fenomenal, ya lo tienen estudiado, mejor, en mejores condiciones estarian para
elaborar eso que le pedimos, que es ni mds ni menos que una Guia, algo que oriente a los
municipios y luego después si se deciden dar ese paso, que cuenten con la asistencia técnica y
juridica de la Diputacion, yo ni soy un experto en partos, ni en ordenanzas fiscales, los alcaldes
de los municipios pequefios tampoco.

Hombre, algo s que he leido de esto y eso que estaba usted contando lo estaba leyendo
aqui, lo estaba siguiendo en una comunicacion del 3 de enero de 2017 del Poder Judicial,
précticamente calcado, ahi si habfa llegado, es decir, no sé que nos pretende decir cuando dice
que aqui hay mucha casuistica, que es complicada implantar una ordenanza, claro que si, por
eso lo que estamos pidiendo es que la Diputacion asesore a los municipios, no solamente que
les entregué un modelo de ordenanza, me parece bien si se entrega un modelo tomas de
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ordenanza y se puede aplicar y le damos el formulario y lo pueden rellenar diciendo si son de
agua, de gas, o esto, perfecto, no creo que sea tan facil.

Precisamente porque no creo que sea tan f4cil, yo no soy experto, no tengo por qué
setlo, lo que se pide es que desde el Servicio Asistencia al Municipio se haga ese trabajo, que
se desbroce, que se les de a los ayuntamientos una gufa clara de qué alternativas existen, lo que
hubiera sido un atrevimiento por mi parte hubiera sido proponer un modelo de ordenanza.

Y dice usted, ha hecho lo que recomienda la FEMP, pues justamente, lo que se pide en
la moci6n es lo que recomienda la FEMP, y la FEMP ;qué dice?, recomienda la creacion de
una Ordenanza Especifica para el régimen general, es decir, para aquellas utilizaciones del
dominio publico que no estédn cubiertas con el 1,5 %, que en teoria estan pagando el 1,5% de la
facturacién quienes suministran al municipio.

Recomienda aplicar criterios de prudencia, y que se valore si el esfuerzo que van a tener
que hacer los municipios va a estar en consonancia con lo que puedan obtener al final, y todo
eso pasa, no se si de forma muy afortunada o no, hemos trasladado a la mocion.

Hay que, evidentemente, desbrozar un poco cudl son las circunstancias de cada
municipio, hay que saber si esos tendidos que tienen de transporte o de distribucion, si estan
haciendo un uso privativo del dominio piblico, si el inventario o la valoracion y la aplicacién
de esa tasa compensan con los gastos también que el propio municipio puede tener, como
consecuencia para empezar de las posibles, de los posibles pleitos que las compaiiias
distribuidoras o suministradoras vayan a emprender con los ayuntamientos.

Y dice también una cosa la FEMP a los ayuntamientos, recomienda acudir al
asesoramiento de los servicios u organismos de las Diputaciones Provinciales, especialmente a
los municipios més pequefios, y ha pasado tiempo desde que decia eso, y durante este tiempo,
cada vez mds, hay ayuntamientos que dicen, oye y esto de la ordenanza se puede o no se puede,
y ¢qué pedimos aqui?, pues que se deslinden un poco ese camino y como dice que ya lo estan
haciendo, pues votan en contra,

Esto ya lo hemos vivido esta situacién aqui, al final en una de ellas acabd usted
aceptando que, aunque decian que se estaba haciendo, se aprobé la propuesta que traiamos en
relacién con el servicio que se estaba prestando sobre los informes urbanisticos, claro que
sirvié relativamente, a ver si me dice que ya lo estdn haciendo y es como en ese aspecto
también, miré, ayer una alcaldesa y ahora me refiero a este otro servicio, una alcaldesa me
mand6 copia de una solicitud de una licencia urbanfstica, de un oficio posterior del
Ayuntamiento cumplimentando el requerido que se le habia hecho y es del afio 20135, me
preguntaba que a ver si podia preguntar qué habia pasado con aquello, a ver si ahora resulta que
lo que estamos haciendo lo estamos haciendo igual que cumplimentar esas solicitudes de
licencia, hombre, no pedimos que se haga una cosa elaborada, que sirva para todos los casos, ni
siquiera pedimos eso, dice usted que la tiene, fenomenal, ojald, pedimos que se ayude a los
ayuntamientos a tomar la decision, usted dice, no, que ya estamos trabajando, pues sera su
responsabilidad, yo les diré a los ayuntamientos que me pregunten que se dirijan a ustedes, que
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ya lo tienen hecho practicamente, muy bien, pero les diré también que en ¢l trabajo previo de
ayudarles a decidir si emprenden ese camino o no, de aportarles el trabajo técnico previo para
que puedan tomar esa decision, pues que en eso no les quieren echar una mano, lamento tener
que decirlo asf, pero eso lo que me esté diciendo usted.

Aparte de todo lo que nos ha contado y estoy en ¢l uso de la palabra, todavia no he
consumido tanto tiempo como ha consumido usted.

Aparte de que quieran ustedes ahora darnos a entender que ya estd poco mds o menos
que todo hecho, les diré a los ayuntamientos que una cosa que era tan simple y creo que tan
razonable, como que se elabore ese trabajo previo para que puedan las decisiones, ustedes no
han querido aceptarlas, pues lo lamento.

Interviene D. Francisco Riafio (Ahora Guadalajara): Pues después de tan extensas y
prolijas intervenciones voy a ser bastante breve, y se lo voy a poner a usted muy facil, yo le voy
a hacer un par de preguntas.

¢Desde el Servicio de Asistencia al Municipio se va a elaborar un informe sobre la
eventual implantacién de tasas por utilizacion privativa o aprovechamiento especial del
dominio piiblico para estas cuestiones, y se les va a remitir a modo de guia?, si o no.

&S¢e va a poner a disposicion de los ayuntamientos que lo soliciten la realizacién de
inventarios, valoraciones, informes técnico econdmicos y cudnta asistencia técnico juridica
requieran para la implantacién de estas respectivas ordenanzas?, si o no.

Cualquier respuesta distinta de un simple si, me llevard a votar a favor de la propuesta,
nada mas.

Interviene D. Jesus Herranz (PP): Mire usted sefior Riafio, eso es lo que estamos
haciendo y eso es en lo que estamos trabajando, es decir, vamos a comunicar a todos los
ayuntamientos de la provincia a los doscientos ochenta y ocho, con una carta de la Diputacion,
que tenemos preparada, una ordenanza especifica para aquellos ayuntamientos que quicran
iniciar el trémite de aprobarla,

El tramite de aprobar una ordenanza fiscal, sea del cementetio, o sea el agua, la basura o
el transporte de la energia eléctrica, es el mismo, es €l que regula la Ley de Bases del Régimen
Local, con la referencia a las Haciendas Tocales y a la Ley General Tributaria y eso lo conocen
todos los ayuntamientos, hasta el punto de aquellos a los que hacemos la contabilidad desde el
SAM.

Es decir, no tenemos que hacer una guia especifica, les vamos a decir el trabajo que
tenemos hecho, existe otra institucién y vamos, para contestarle a la segunda pregunta, no sé si
la primera la entiende contestada.
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Interviene don Francisco Riafio (Ahora Guadalajara): Sigo requiriendo un si o un no,
que se podia haber ahorrado, que ha tenido un cuarto de hora de explicacion para explicar eso
mismo que ha resumido en veinte segundos.

Interviene D. Jesus Herranz (PP): Pero era sefior mi libre albedrio, claro, si yo no digo
lo que tiene que hacer, haga usted o que le dé la gana, porque usted también haga lo que tenga
que hacer, entonces amigos para siempre.

Entonces remitiremos una carta a todos los ayuntamientos diciendo que tenemos
preparada una ordenanza especifica, que cuando dice tipo, la FEMP quiere decir que no se meta
en una misma ordenanza todos los gravimenes de los aprovechamientos piblicos distintos de
estos, por eso dice especifica.

Les diremos cudl es, claro, aunque lo saben, el procedimiento legal de aprobar una
ordenanza, es el a, ¢, I, 0, u de cada Ayuntamiento.

Aprobacion inicial y si no hay reclamaciones, pues aprobacwn definitiva, yo creo que
ya sefior Garcia, nadie va a ir a los tribunales, porque nadie quiere perder sistematicamente y
porque el Supremo se va a cansar de decir, mire usted, que esto ya es doctrina jurisprudencial,
me he pronunciado tres veces sobre el mismo asunio y ha generado, con dos sentencias valia,
jurisprudencia, fuente del derecho en el artfculo 1 del Titulo Preliminar del Cédigo Civil.

Y pasamos al segundo punto, una vez definido, porque un ayuntamiento puede tener
solo gas, o solo agua, y ;qué tiene usted?, pues agua, gas, electricidad, mire usted, con la
formula que el Tribunal Supremo ha considerado adecuada del valor catastral corregido con el
valor de la construccién por el coeficiente tal, y con los datos del Catastro Inmobiliario de cada
municipio, que estan publicados, calcularemos las tarifas, que luego el Ayuntamiento puede
decir que le parecen bajas, pues que las cambien a las que quiera poner, le podremos dar un
método de tarifa.

Tratamos de evitar tener que acudir para hacer doscientos ochenta y ocho informes a un
gabinete técnico juridico que cobre una millonada, ;verdad que lo entienden?, y entonces estara
contestada la segunda pregunta, porque les ayudaremos a elaborar el informe técnico, que es el
de la tasa, porque ¢l informe econdmico lo va a hacer Interventor de cada Ayuntamiento
diciendo que la tasa aprobada respeta el articulo 24.1 a) del Texto Refundido de la Ley de
Haciendas Locales.

Mire, Arteixo y Villacampo estan lejos el uno del otro, el valor de la construccion en las
lineas de alta tension, en la mayor, lo calcularon los dos ayuntamientos en 27,574 € el metro
cuadrado, el RM, que es el coeficiente que sale después de aplicar el 0,5 a la suma del valor
catastral, méas el de la construccion, lo valoraron, uno en 13,953 y otro 13.806, la equivalencia
por el tipo de terreno el metro cuadrado, los dos en 17, 704, es decir, que hay valores, el valor
de la construccion, o el valor de la equivalencia por tipo de terreno, que estan calculados igual
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y que el Tribunal Supremo ha considerado validos para un ayuntamiento que estd en La
Coruiia, otro que estd en Serradilla, otro que esta en Vilialcampo.

Y quiere decir que la provincia de Guadalajara no puede haber valores muy distintos
para esos dos conceptos, para el valor de la construccidon y para el valor de la equivalencia y
que la unica diferencia va a estar en el valor del Catastro Inmobiliario de Rustico, que es un
dato sencillo de facilitar a cada ayuntamiento de la provincia, y obtendremos basicamente unas
tarifas adecuadas a la provincia, que luego cada Ayuntamiento podrd, con un informe técnico,
modificar, porque hay otros ayuntamientos que donde estos dicen trece, dicen veintisiete, y
que son vigentes, son vigentes, hay algin Ayuntamiento que en una linea de hasta 220
kilovatios de tensién, que no es una linea de alta tension, tiene 27, 44, me parece, el metro
lineal.

Entonces los ayuntamientos si se van a aprovechar del trabajo que estamos haciendo,
(sabe por qué?, porque lo estamos haciendo para ellos, no lo estamos haciendo para la FEMP,
ni para Red Eléctrica, ni para Unién Fenosa.

Ya dijimos en la Comisién, aunque yo no estaba, en este asunto estamos todos
trabajando, tenemos ya técnicos estudiando las tarifas y tenemos hecho un modelo de
ordenanza que sirve para Molina, para Torrejon del Rey, para La Aldehuela y para El Pedregal,
para Sotodosos o para Condemios, igual el de Arriba que el de Abajo, non problem.

Ahora si usted considera que he contestado, pues haga lo que quiera, gracias.

Interviene D. Julio Garcia (PSOE): No entiendo, sigo sin entender nada, tentado estaba
en esta Gltima intervencion de leer lo mismo que usted ha leido porque lo tengo aqui, pero
vamos, para que vamos a cansar mas a la gente, no me diga que, por gjemplo, no se van a ir a
los tribunales porque usted no lo sabe, no hay tres sentencias, en el mes de abril habia ya
catorce por lo menos, y siguen recurriendo y déjeme que hable aunque le moleste.

Lo que estabamos diciendo, lo primero que hay que saber, si estd muy bien el modelo
de ordenanza, pero lo que hay que saber, lo que hay que orientar es a los ayuntamientos sobre
las posibilidades de cada uno y hay cosas que son de perogrullo, pues claro que hay que llegar
al valor de la base imponible, después de un inventario de las utilizaciones que se puedan hacer
por redes del tipo que sean, y aplicarles un tipo, que no va a salir de manera automatica como
usted cree, la misma valoracion, en los dos casos que usted cita, estoy seguro que es porque lo
ha hecho el mismo gabinete juridico y los mismos ingenieros, el despacho Gonzalo Abogados,
que ¢s el que puso en marcha, en principio, los pleitos de muchos ayuntamientos en Espafia,

Hombre, si queremos convertir esto, como usted decia antes, me parece bien por lo
menos que estemos en sintonia, esto no se hac para que haya un grupo juridico, un bufete o un
grupo de ingenieros que hagan el agosto, por decirlo asi, porque hayan acertado con unas
sentencias, se trata de que, en la medida de lo posible, los ayuntamientos primero, lo tengan
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claro, y luego en la medida que se les puede ayudar desde las administraciones, y la Diputacion
creo que estd para eso, pues lo podamos hacer.

Pero se han cerrado, se ha enrocado en una posicion en la que dice por mucho que
ustedes me digan que esto, yo sigo aqui explicando cudl es el procedimiento de la aprobacién
de una ordenanza fiscal, que se lo sabrd de memoria, no me cabe ninguna duda, y cuales son las
diferentes valoraciones a las que se puede llegar y que es todo el trabajo que hay que hacer para
aplicar la ordenanza, pues s, eso habra que hacer, pero lo primero que hay que hacer porque los
alcaldes de los municipios tampoco, les pasa lo que a mi, no somos expertos, no sabemos tanto
excepto el de Molina que lo tiene todo clarisimo y en este aspecto por lo menos, nos ocurre lo
mismo, y necesitan que alguien les despeje el camino, y eso es lo que pedimos en esta mocion,
el resto creo que es enrocarse en una posicion que desde luego no comprendemos, lo {inico que
evidentemente de su posicién aqui informaremos a quien nos pregunte.

~ Sometido a votacién por la Presidencia, el Pleno de la Corporacion por doce (12) votos a
favor de los Grupos Socialista y Ahora Guadalajara, trece (13) votos en contra del Grupo
Popular y Diputada No Adscrita, Diputados: D. José Manuel Latre Rebled, D* Ana Guarinos
Lopez, D. Jaime Celada Lopez, D. José Angel Parra Minguez, D. Juan Pedro Sdnchez Yebra,
D. Lucas Castillo Rodriguez, D* M* Lucia Enjuto Cardaba, D. Alberto Dominguez Luis, D.
Jestis Parra Garcia, D. Octavio Contreras Esteban, D. Francisco Javier Pérez del Saz y D.
Jestis Herranz Hernandez, D* Yolanda Ramirez Juarez, y ninguna abstencion, acuerda:

Desestimar la propuesta presentada por el Grupo Socialista para que se realice un
estudio sobre aplicacién de Ordenanza fiscal por aprovechamiento especial del dominio publico
en municipios, en los términos que ha quedado transcrita con anterioridad,

14.- DAR CUENTA DE LAS RESOLUCIONES DE LA PRESIDENCIA.

Se da cuenta de las Resoluciones de la Presidencia del nim. 1158 de fecha 20 de junio
de 2017, al nim. 1364 de fecha 13 de julio de 2017.

El Pleno de la Corporacién queda enterado.

RUEGOS Y PREGUNTAS.-

Interviene D. Francisco Riafio (Ahora Guadalajara): Iba a decir que habia una pregunta,
pero en realidad era un ruego que tenfa que ver con el Consorcio y habia rogado que se hiciera
una gestion y para comprobar si se ha realizado.
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Interviene D. Francisco Javier Pérez del Saz (PP): Se lo hemos trasladado al Gerente y a
la Secretaria del Consorcio de Residuos y pronto tendra respuesta de ello.

Y no habiendo mas asuntos que tratar por la Presidencia se levanta la sesidn, siendo las
quince horas del dia al principio indicado, redactandose la presente acta de lo que como
Secretaria doy fe.
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